editorial

A pesquisa do IPEA e a tolerancia a violéncia contra as mulheres:
nosso (in)justificavel espanto!

Recentemente, resultados de pesquisa realizada pelo IPEA,
sobre tolerdncia a violéncia contra a mulher na sociedade brasileira,
causaram profundo incbmodo a feministas, movimentos sociais,
grupos de direitos humanos, entre outros. No sabado, 29 de abril, os
resultados foram parar no capitulo da novela “Em Familia”, da Rede
Globo. Os personagens de Humberto Martins e Jdlia Lemmertz
“comentaram” os resultados da pesquisa, numa cena com forte
emotividade e “indignacdo”, na qual “o casal” tece comentérios
criticos sobre as respostas, depois que “Virgilio 1€ o jornal” e, “chocado
com o resultado”, comenta o assunto “com sua esposa Helena”, que
também manifesta total reprovacdo e desconforto com os
posicionamentos dos entrevistados. Em listas de e-mail e redes
sociais, o mal-estar manifesto foi geral.

As primeiras reacoes aos resultados da pesquisa foram, de
algum modo, bastante naturalizadoras das respostas dos
entrevistados. Algo assim como “esta é a cabeca dos brasileiros/das
brasileiras, que horror!”, fez muita gente manifestar sua decepcao,
desénimo, desesperanca ou indignacao.

Nao sem questionar a prépria pesquisa (motivo da queda de
diretor do instituto por divulgacao de dados errados) por sua reificagéo
“a opinido publica”, queremos destacar aqui que as respostas dos
entrevistados nao deveriam ser objeto de espanto para ninguém!

Comecemos pela pesquisa: o IPEA pretendeu apenas que os
entrevistados se posicionassem em concordancia ou discordancia com
relagdo as sentencas propostas no formuldrio de pesquisa. E que
sentengas eram essas? Salvo engano, todas elas eram pura e bruta
expressao do que escorre solto no imaginario social da sociedade
brasileira a propdsito de género e relacdes de género, violéncia contra a
mulher, “aceitacao” da homossexualidade, entre outros assuntos.
Nenhum problema que a pesquisa tenha sido realizada com esse
objetivo. E legitimo que se faca pesquisa para aferir o grau de
concordancia ou discordancia da sociedade com “ditos” e
“afirmacodes” que nela circulam cotidianamente.
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Todavia, nao se pode deixar de considerar que os ditos e
afirmacoes (as “sentencas” e “frases” da pesquisa), recolhidos entre
outras producdes do imaginario social, decorrem de representacoes
sociais, concepcoes, ideias e praticas que sao socialmente construidas
e — é preciso que se diga — reiteradas de muitas maneiras na nossa
sociedade. O que o Instituto transformou em “sentengas” a serem
avaliadas com o “concordo” ou “discordo” é resultado de préaticas
sociais cuja sustentacdo depende de sua legitimacao ideolégica em
falas como as que foram destacas na investigacdo. Os sujeitos
daquelas respostas posicionaram-se em face de afirmacdes que sao
elas proprias aquelas que os constroem cotidianamente. Diante das
perguntas propostas, eles estavam como diante de espelhos. Falas que
sao portadas por esses sujeitos como vestimentas de seus corpos,
guias do pensar e do agir. O que mais de diferente iriam responder?

Ha algum tempo, em bom ensaio, Pierre Bourdieu observou
que a “opiniao publica” nao existe senao como um “mito”. Toda ela é
opinidao construida, nunca de modo neutro. E embora exista
socialmente, esta “opiniao” deve ser sempre contextualizada e
relativizada. Assim, respostas a enquetes e pesquisas devem ser
pensadas como sendo sempre respostas situadas, condicionadas. E,
principalmente, efeito de construgdes sociais, politicas, morais,
ideoldgicas. Por que seria diferente com o caso da “tolerancia a
violéncia contra as mulheres na sociedade brasileira”? Sociedade que,
por seus agentes, é profundamente violenta com as mulheres, gays,
|ésbicas e transgéneros.

Assim, cabe lembrar, as respostas dos entrevistados da
pesquisa sao reiteracoes de realidade que Ihes parece muito natural,
normal. Nas exclamagbes espantadas tipo “esta é a cabeca de
brasileiros e brasileiras!”, até parece que a pesquisa a encontrou
magicamente, comandando corpos e seus atos, como se ela (a cabega)
nesses COrpos repousasse, com seus pensamentos, por obra de um
incompreensivel modo de ser da “gente brasileira” (homens e
mulheres), entre outras conclusdes essencialistas e naturalizadoras.
Ora, o que a pesquisa revela é que hd homens e mulheres na sociedade
brasileira (maioria, em algumas respostas, mas nunca a totalidade!)
que estao profundamente convencidos daquilo mesmo que esta
sociedade Ihes oferece e ensina como modelo de valoracao cultural e
moral do género e das relagoes de género. O problema, pois, nao esta



nesta “gente machista”, nos entrevistados que deram respostas
(inesperadas?) sobre assuntos que queremos ver superados, mas na
sociedade que produz os sujeitos que as pronunciam. Sociedade que
os esta construindo, continua e cotidianamente, com a participacao de
homens e mulheres e multiplos setores (familias, escolas,
universidades, midias, religides, entre outros exemplos), na irreflexao
da reiteragao do social instituido.

A tolerancia a violéncia contra as mulheres (e ndo apenas,
mas toda depreciacéo do feminino, toda tolerancia ao rebaixamento e
agressao ao feminino) anda de par com a cultura de culto ao
masculino, aos masculinismos, cultura de supervalorizacao da
masculinidade presumida “prépria dos homens”. Cultura produzida
pela matrix na qual impera a ideologia da heterossexualidade
compulséria (como denunciou Adrienne Rich), esta que atua para a
producdo de homens que se convengcam que sua “virilidade” se
demonstra com agressividade, machismo e violéncia e para a
producdo de mulheres que aceitem que sua “feminilidade” se
demonstra com submissdo, passividade, dependéncia. Nao é por
outra razao que esta mesma matrix produz igualmente a homofobia.
Qual outro resultado poderia produzir uma sociedade que, na
cotidianidade de familias, escolas, lugares de trabalho, atua para
evitar que seus homens tornem-se “femininos”, “doces”, “delicados”,
isto é, “gays”, como exemplo da algo negativo, e suas mulheres
tornem-se lésbicas, como se o fato representasse a pior das coisas? A
tolerancia com a violéncia contra as mulheres, com a depreciagcao do
feminino e as violéncias praticadas contra gays, Iésbicas e trans tém a
mesma origem. Violéncia contra as mulheres e homofobia séo
ideologicamente solidarias.

O espanto com as “respostas” e com “a cabeca dessa gente
que tolera violéncia contra as mulheres” deveria ser transformado em
engajamentos em lutas que mudem a sociedade brasileira no tocante
ao que ela tem construido quando a regiao da vida é o género, as
relacOes de género e a sexualidade. Ao invés do espanto: “brasileiros
continuam pensando assim”, deveriamos nos ocupar com a reflexao
sobre o que temos feito, na educacao social geral, para construir outra
cultura e sociedade cujas concepgoes, valores e praticas nao aceitem a
violéncia contra as mulheres e, igualmente, ndo aceitem a violéncia
contra gays, lésbicas, trans, negros, pobres, entre outros.
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Se na maioria ou em boa parte dos respondentes ndo ha
afastamento do discurso ideolégico que tenta colonizar a sociedade
inteira no dominio do género, das relacdes de género, é somente com a
critica e préticas criticas que ultrapassaremos esse discurso e
superaremos a realidade que hoje espanta quando fotografada em
pesquisa. Discurso ideolégico que, construindo a supremacia do
masculino e a inferiorizagdo do feminino, e, na inversao prépria a
ideologia, converte as mulheres, da condicdo de violentadas, em
violentadoras. Os discursos sobre o estupro e o assédio sexual sendo
aqueles que mais (in)visivelmente praticam essa inversao.

Em nossa décima edicao, temos o contentamento de dar
continuidade a publicagdo de nossos dossiés tematicos, que, nesta
ocasiao, traz o tema do cinema, género e sexualidade. Organizado e
constituido por estudiosas/estudiosos do assunto, traz contribuicoes
de pesquisadores brasileiros e estrangeiros, vinculados a
universidades ou a grupos de pesquisa.

Esperamos que a leitura dos textos seja do agrado e do interesse
de todos/as aqueles/as que tém acompanhado a revista Bagoas.

Alipio de Sousa Filho
Editor



