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RESUMO

O presente artigo realiza uma releitura do estado da democracia, notadamente no Brasil,
a partir das obras de Antonio Gramsci e Norberto Bobbio. Dialogando com a nocdo de
p6s-modernismo, adentra no debate sobre a redemocratizagdo brasileira, propondo
questoes acerca da democracia nas disputas pela hegemonia. Conclui que a democracia
passou a incorporar a estratégia dos atores politicos contra-hegemonicos, tornando-se
palco privilegiado das disputas pela direcao da sociedade civil.
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ABSTRACT

This article reinterprets the state of democracy, notably in Brazil, based on the works of
Antonio Gramsci and Norberto Bobbio. Dialoguing with the notion of postmodernism,
it enters the debate on Brazilian redemocratization by proposing questions about demo-
cracy in the disputes for hegemony. It concludes that democracy began to incorporate the
strategy of counter-hegemonic political actors, becoming a privileged stage for disputes
over the direction of civil society.
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INTRODUCAO

A poés-modernidade ndo é s6 uma periodizacdo referente ao tempo compreendido das
ultimas décadas do século XX até hoje. Também nao é um movimento conciso, homogé-
neo, que une diversos artistas e tedricos na procura ou reivindicacdo de uma determinada
estética ou politica social. Mais do que a prépria modernidade, a pés-modernidade é
difusa, fragmentada e sem uma direcao clara, o que para seu ide6logos parece ser bastante
positivo. Nesse sentido, as teorias e praticas politicas ndo ficaram indiferentes diante das
novas circunstancias e o reflexo disso foi o fortalecimento da democracia em sua versao
minimalista, liberal, muitas vezes como discurso legitimador de préticas opostas. Para
efeitos desta andlise, temos como significativos exemplos dessa “retomada democratica”
os cientistas politicos Noberto Bobbio e Antonio Gramsci.

Ja no final da década de 1970, o Regime Militar brasileiro dava sinais claros de um
desgaste irreversival, ou, para evitar anacronismos, de uma crise que colocava em divida
sua continuidade. O fim da guerrilha na primeira metade da década de 1970 foi, talvez, a
ultima vitéria do Regime. Nao é por acaso que o Brasil ndo assina como participante ativo
o tratado da operacao Condor*: ja ndo havia resisténcia significativa (pelo menos armada).
A segunda metade da década foi seu desgaste politico e econdémico. A anistia de 1979 é um
exemplo claro de que a ditadura ndo tinha a forc¢a politica de antes.

Na primeira metade dos anos 1980 cresciam os movimentos por redemocratiza¢ao
e as pequenas e progressivas conquistas politicas dialeticamente faziam crescer estes
mesmos movimentos. Era uma reconfiguracao politico-partiddria e social, mas na qual
0s antigos interesses permaneceram em uma nova linguagem que fazia tudo fora dela
parecer antigo, autoritario e sem legitimidade: a linguagem da democracia, mas de uma
democracia em que o povo se limitava a eleger a elite, que por ele, povo, decidia.

Na verdade, era um movimento que ocorria nas ditaduras da América Latina, como a
argentina e a chilena, no apartheid sul-acafricano e nas reformas implantadas por Mikhail
Gorbatchev na Unido Soviética, ou seja, era um movimento global. Mesmo em paises ditos
democraticos, como os Estados Unidos, o debate em torno do que se devia entender por
vontade popular estava aceso, se, antes, mais pelos direitos civis dos negros, neste outro
momento pelo fim da guerra no Vietna.

Assim, essa linguagem democrética, fruto de crises econdmicas e desgastes politicos
dasdécadasde 1970 e 1980, foiabsorvida por movimentos sociais, partidos politicos, grupos
latifundiérios, regimes autoritarios e, como veremos mais detalhadamente, te6ricos como
Norberto Bobbio. Era preciso ter democracia para ter acoes legitimadas, por mais que
fossem antidemocraticas essas acdes. Em torno desse ideal — democracia —, formaram-se
no decorrer de toda a década de 1980 partidos como o Partido dos Trabalhadores (PT), as
organizacoes sindicais nacionais como a Central Unica dos Trabalhadores (CUT), a prépria
Constituicdo Federal e os movimentos sociais, como o Movimento dos Trabalhadores
Rurais Sem Terra, o MST: “A opcao desse aglomerado heterogéneo fundador do PT, que

4 . . . o . ~ ~ ,os x
Pacto de colaboragdo mutua entre as ditaduras militares sul-americanas para coordenar as agdes de repressdo politica na sub-regido.
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incluia muitos ex-membros da luta armada, grupos e tedricos marxistas, é claramente
pela democracia, pelo jogo politico aberto no espaco publico burgués e ndo mais pela
revolucao.” (KUCINSKI, 2001, p. 182).

Dessa forma, nos anos finais do regime militar brasileiro, as famosas greves do ABC
paulistamostravam ndo s6 ainsatisfacdao popular com a ditadura, mas sim especificamente
com a politica de arrocho salarial do regime e a repressao aos sindicatos, reivindicando
mais autonomia perante o patronato e as estruturas empresariais. Nesse tempo de arti-
culacdo do Partido dos Trabalhadores ocorreram grandes debates tedricos a respeito dos
rumos das esquerdas depois das derrotas nas guerrilhas, como observa Bernardo Kucinski:

Os intelectuais marxistas racharam. Um grupo liderado por Francisco Weffort, Chico de
Oliveira e Florestan Fernandes, aderiu ao novo partido [que era o PT]. Outro sob a influéncia
de Fernando Henrique Cardoso ficou de fora. Fernando Cardoso rejeitou a tese da autonomia
operdria, argumentando que se tratava de uma empreitada obreirista, que as relacdes politicas
ndo se resumiam a relacdes de classe [...] Os trabalhistas, herdeiros do Getulismo e liderados
por Leonel Brizola, tinham seu préprio projeto de partido, mas acabariam se aliando ao PT
mais tarde. (KUCINSKI, 2001, p. 188).

Esse debate tedrico visava renovacao, afinal, o Brasil era visto como um pais igual a
duas décadas de ditadura embora, esse tempo, mesmo tomando apenas o aspecto politico
e governista, ndo foi homogéneo. O Al-5 e o fim das guerrilhas mostram alteracoes signifi-
cativas nos governos militares, cada uma em seu momento e em suas especificidades que
ndo cabe explorar mais aqui, para ficarmos apenas nos exemplos mais 6bvios.

No entanto, a crise na qual surgiu o MST e o PT ndo era apenas econdmica, politica
e social. Talvez, em decorréncia destas, era também uma crise conceitual, como coloca
Jacques Revel (1998) ao pensar no surgimento da chamada micro-historia. Esta, para o
autor, em parte, é reacdo a determinadas concepc¢des da histdria social, notadamente
aquela em torno dos Annales. Era caracterizada pelos estudos de longa duracdo; énfase
nas grandes categorias sociais; prioridade concedida a medida. Como consequéncia, a
opcao pela série requeria a invencao de novas fontes e destas se deveriam extrair indi-
cadores simplificados na busca por determinadas propriedades para formulacdo de
modelos gerais. Esses modelos gerais passavam por validacao que, com o tempo, passou-
-se a tomar os objetos como coisas (sofisticacdo dos métodos; experimentacao esquecida).
Era a producao de Francois Simiand, mas também de Durkheim e dos historiadores Marc
Bloch, Lucien Febvre e da geracdo seguinte com Labrousse e Braudel. A lenta crise nos
anos 1970/80 ficou sem resposta convincente dos estruturalistas, funcionalistas e marxis-
tas. Como, ao mesmo tempo, resultado e causa dessa crise, a micro-histéria questionava
os paradigmas que unificavam as ciéncias sociais. As crises que ndo tinham explicacoes
consistentes no campo global e dentro de modelos prontos abriram novas formas de
experimentacao na historia e ciéncias sociais.

Aqui, ndo cabe analisar com pormenores a micro-histéria tal como fez Revel, mas
perceber o quanto essas crises — conceitual, econdmica e politica alteraram as ideias vigentes
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de democracia nas teorias politicas, no discurso dos partidos e no cenario dos movimentos
sociais na chamada p6s-modernidade. Essa alteracdo parece justamente ter caminhado no
sentido da necessidade da democracia, do enfraquecimento do marxismo-leninismo, de
respostas ou debates em torno do pés-estruturalismo e, como ja exposto, da micro-histoéria.
Para analisar essa transformacao optamos por considerar o pensamento de Noberto Bobbio
produzido na época em questdo e Antonio Gramsci que, apesar de ter produzido nos anos
1930 (mas também diante de questoes envolvendo democracia e regimes totalitarios), foi
redescoberto pelo marxismo da segunda metade do século XX.

EXISTE POS-MODERNIDADE?

Ao se pensar em pos-modernidade é bastante oportuno iniciar a reflexdo fazendo
uma contraposicao entre esta e a modernidade, pois foi a partir desta oposicdo, como
parece estar claro, que surgiu o termo. “O significado fundamental, ou pelo menos inicial,
do p6s-modernismo, tem que ser que ndo hd modernismo, ndo hd modernidade. A moder-
nidade acabou” (KUMAR, 1997, p. 78). Para Kumar, entdo, o inicio dessa contraposicao
conceitual tem dois caminhos béasicos (pois é ambiguo): significa o que vem depois, algo
novo que superou o passado; também tem o final da modernidade, seu término, o post
de post-mortem, sem necessariamente algo ja definido, ou seja, a percep¢do do fim do
moderno. “Os sentimentos modernistas podem ter sido solapados, desconstruidos, supe-
rados ou ultrapassados, mas hd pouca certeza quanto a coeréncia ou ao significado dos
sistemas de pensamento que possam té-los substituidos” (HARVEY, 1992, p. 47).

Estatambém é aviainicial de David Harveyao tratar do p6s-modernismo. Caracterizar
a modernidade para, em seguida, analisar as possiveis rupturas com essas caracteriza-
coes, seja cultural, social, artistica... Essa caracterizacao, porém, € problematica, visto que
a modernidade € bastante complexa e, nos famosos termos de Baudelaire: “é o transito-
rio, o fugidio, o contingente; é uma metade da arte, sendo a outra o eterno e o imutavel”
(HARVEY, 1992, p. 21). Em outras palavras, a modernidade é ambivalente.

Além disso, ainda segundo Harvey, podemos encontrar varias modernidades, depen-
dendo do lugar, da época e dos grupos de intelectuais em posse do titulo “moderno”. De
uma forma geral e inicial, no entanto, podemos colocar que “Ser moderno é encontrar-se
num ambiente que promove aventura, poder, alegria, crescimento, transformacao de sie do
mundo-e, a0 mesmo tempo, que ameacga destruir tudo que temos, tudo o que sabemos, tudo
o que somos” (HARVEY, 1992, p. 21). A(s) ambivaléncia(s) da modernidade acompanha(m)
o caminho da ruptura, uma ruptura constante que dificulta ainda mais sua classificagdo:
como um movimento de eterna ruptura pode ser descrito? “Tudo que é solido se desmancha
no ar” foi a resposta de Marx.

Aideia, na concep¢ao mais contemporanea, tem sua origem no [luminismo, no século
XVIII. Dai provém a cientificidade, o progresso tecnolégico e sua adoragao, a valorizacao
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da razao ou, melhor colocando, Razao, celebracao do dominio sobre a natureza e a ideia
de emancipacdo humana da ignorancia, miséria e religiao.

Na medida em que ele saudava a criatividade humana, a descoberta cientifica e a busca da
exceléncia individual em nome do progresso humano, os pensadores iluministas acolheram
o turbilhdo da mudanca e viram a transitoriedade, o fugidio e o fragmentario como condicdo
necessdria por meio do qual o projeto modernizador poderia ser realizado. Abundavam doutri-
nas de igualdade, liberdade, fé na inteligéncia humana (uma vez permitidos os beneficios da
educacdo) e razdo universal. (HARVEY, 1992, p. 23).

Por outro lado, o século XX parece ter desmentido as promessas descritas e, assim,
voltamos a questdo ja mencionada das variedades de modernidade. As guerras, o nazismo
e fascismo provocaram alteragoes no projeto da modernidade. Em suma, ha a “suspeita
de que o projeto do [luminismo estava fadado a voltar-se contra si mesmo e transformar a
busca da emancipacdo humana num sistema de opressao universal em nome da liberta-
cao humana” (HARVEY, 1992, p. 23). Cabe aqui pensar: como causa, efeito ou ambos? “[...]
a criacdo destrutiva” a partir das catastrofes do século passado, isto é, uma condi¢do que
os modernistas tinham para renovar, um exemplo certamente notavel foi a modernizagao
de Paris sobre os escombros da cidade antiga. J4 a barbdrie nazista e o langamento, pelos
Estados Unidos da América, de bombas atdmicas sobre o Japao, ja vencido na Guerra, sao
episddios que se inscrevem no topico que Luckdcs chamaria de destruicao da Razao.

Diante da complexidade da modernidade, no entanto, podemos encontrar algumas
qualidades perenes. O “instantaneo” tem uma funcao na modernidade diante da criacdo
destrutiva, que é o proprio ato de criar incessantemente, de destruir o velho e impor o
novo e, assim, paradoxalmente, esse instantaneo é a busca do imutavel na modernidade.
“O artista moderno bem-sucedido era alguém capaz de desvelar o universal e o eterno (...)
a partir do efémero” (HARVEY, 1992, p. 29).

Ainda nesse sentido, 0 modernismo sofreu alteracdes em sua versao mais purista
do iluminismo ao incorporar a luta de classes do socialismo, notadamente depois de
1848, com a publicacdao do Manifesto Comunista, por Engels e Marx. Era o reflexo das
desesperancas na Revolucdo Francesa, no capitalismo, enfim, numa interpretacao tinica,
verdadeira e de carater progressista da histéria. Também entra nesse aspecto mais dual
do modernismo a obra de Sigmund Freud e o inconsciente ou, na pintura, 0 movimento
cubista. “Em resumo, o modernismo assumiu um perspectivismo e um relativismo multi-
plos como sua epistemologia, para revelar o que ainda considerava a verdadeira natureza
de uma realidade subjacente unificada, mas complexa” (HARVEY, 1992, p. 37-38).

Por fim, a modernidade, entdo, era a insacidvel procura pelo novo que, no século
XX, pode ser entendida como os desenvolvimentos tecnolégicos, as mdquinas, 0s novos
produtos que progressivamente adentravam o cotidiano e, igualmente, atingindo cada vez
maiores contingentes populacionais. Nesse sentido, ora a modernidade enfatiza o apreco
pelavelocidade, ora questionaa(s) utopia(s), ora, principalmente antes da Primeira Guerra,
valoriza a maquina e a ordem, consequéncias da industrializacdo e sistemas totalitarios. A
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procura pelo eterno e imutével através da renovacao, da linguagem, do efeito instantaneo
parece ser a grande questdao da modernidade; consequentemente, o fim da primeira acar-
reta o término da segunda.

O movimento de 1968 pode ser pensado como um dos marcos para o fim da moder-
nidade, talvez o mais antigo e significativo. Mesmo sendo este um movimento de grandes
e variadas, hd quem diga indefinidas (como o préprio Bobbio), expectativas, o que veio
na sequéncia foi justamente uma crise de paradigma, das chamadas metanarrativas, de
qualquer forma de encontrar uma verdade, ainda que complexa, enfim, a crise da utopia,
qualquer que seja ela. Nesse sentido, podemos apontar a queda do comunismo do Leste
Europeu como um ultimo acontecimento-simbolo nesse processo e a publicagdo de O
fim da historia e o ultimo homem, de Francis Fukuyama, seu marco tedrico (ainda que
este visse neste processo histérico uma volta da modernidade que fora interrompida).
Estamos falando da p6s-modernidade.

Contudo, hd um problema prévio ao tratar dela, isto é, antes mesmo de iniciar alguma
definicdo. Como observou Kumar: “Defini¢cdes entram em choque com as proprias carac-
teristicas de racionalidade e objetividade que os p6s-modernistas se esforcam para negar”.
(KUMAR, 1997, p. 142). Antes de prosseguir na problemadtica, tomemos o seguinte adagio
de Jean Baudrillard:

Aquele que finge uma doenca pode simplesmente meter-se na cama e fazer crer que esta
doente. Aquele que simula uma doenca determina em si préprio alguns dos respectivos sinto-
mas. [...] O simulador estd ou ndo doente, se produz verdadeiros sintomas? Objetivamente nao
se pode trata-lo nem como doente nem como ndo-doente. A psicologia e a medicina detém-se
ai sobre uma verdade que ndo pode ser encontrada. [...] Quanto a psicandlise, ela devolve o
sintoma do dominio organico ao dominio inconsciente: este é de novo suposto ser verdadeiro
[...]. Isto para salvar a todo custo o principio de uma verdade e iludir a interrogacdo que a
simulacdo coloca — ou seja, que a verdade, a referéncia, a causa objetiva deixaram de existir.
(BAUDRILLARD, 1981, p. 09-10).

O que se pode aferir disso? Inicialmente, vemos uma progressdao destruidora de
sentido, que vai além de uma referéncia a realidade. Ela é uma fase posterior a ideologia,
representacao e dissimulacdo quaisquer, além de qualquer par signo-significante, pois é
em si algo que, por suposto, vai além do par mentira-verdade. Essa parece ser uma carac-
teristica corrente da pés-modernidade: ndo é uma procura por sentido que resulta em
fracasso, € uma procura bem-sucedida por falta de sentido. Justamente por isso ocorrem
tantos ataques a psicandlise, como vemos em, além do préprio Baudrillard, Deleuze e
Guattari, pois o inconsciente freudiano é, ainda que fragmentario, nebuloso e dissimu-
lador, um ponto obscuro de realidade, uma chama de real e, consequentemente, como
vimos, um aspecto moderno.

H4, entdo, uma fetichizacao da falta de sentido, da atitude blasé e da intolerancia
com qualquer coisa que pareca a isso contrdria. O conjunto dessas caracteristicas —
pos-modernidade — pode ser percebido como resultado das crises dos ideais modernistas,
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sejam eles estéticos, sejam econdmicos; poderiamos destacar a ampliacdao de mercado em
uma sociedade na qual todos podem comprar qualquer coisa, sem quaisquer limitacoes
de género, classe, etnia ou sexualidade; também é possivel perceber a p6s-modernidade
como uma reacao ao movimento anterior, a modernidade, como ocorre comumente com
0s movimentos, por exemplo, literdrio e arquitetonico.

Esse real destituido também foi o Homem destituido, sem uma utopia, sem razao e
até sem as multiplicidades modernas (as multiplicidades do homem passam a ser sobre-
postas caoticamente, sem nada que as separe ou as explique). Parece central na avaliagcdo
de David Harvey sobre a pés-modernidade a dissolucao das fronteiras entre diferentes
instancias. Isso fica bem claro na arquitetura; em vez de grandes projetos urbanos com
zonas especificas, uma cidade pluralista, com preocupacgoes pequenas e diversas, sem
colocé-las em ordem, sem algo que lembre uma cidade ou uma mdquina, tal qual ocorria
na modernidade. Claro que o mesmo pensamento se estende a outras categorias, obser-
vadas pelo proprio Harvey, ao se lembrar de Foucault e Lyotard:

A “atomizacdo social em redes flexiveis de jogos de linguagem” sugere que cada um pode
recorrer a um conjunto bem distinto de c6digos, a depender da situagdo em que se encontrar
(em casa, no trabalho, na igreja, na rua ou no bar, no enterro etc). [...] Os reinos do direito, da
ciéncia e do governo burocrético, do controle militar e politico, da politica eleitoral e do poder
corporativo circunscrevem o que pode ser dito e como pode ser dito de maneiras importantes.
Mas os “limites que a instituicdo impde a potenciais ‘movimentos’ de linguagem nunca sdo
estabelecidos de uma vez por todas”, sendo “eles mesmos as balizas e resultados provisérios
de estratégias de linguagem dentro e fora da instituicdo”. [...] Se “hd muitos diferentes jogos de
linguagem — uma heterogeneidade de elementos”, também temos de reconhecer que eles s6
podem “dar origem a instituicdes em pedacgos — determinismos locais”. (HARVEY, 1992, p. 51).

O que ocorre é que essas sobreposicoes de diferentes instancias param por elas
mesmas, elas sdo em si a propria p6s-modernidade e ndo um problema a ela (ou por
ela) apresentado. Dai resulta uma relacao estreita com a famosa “falta de sentido” da
po6s-modernidade, pois esta desenvolveu meios culturais e econdémicos de convivéncia
com essa problematica destruidora de sentido.

No entanto, é oportuno colocar que tedricos ja encararam isso como um problema
e, mais ainda, como um problema solivel. E o caso de Slavoj Zizek ao perceber que as
diferentes instancias ndo sao sobrepostas caoticamente, sem qualquer fio de razao; elas
sdo deslocamentos, aspectos diferentes da verdade produzidos pelo proprio movimento
perceptivo de diferentes instancias ao se contraporem, pela paralaxe. David Harvey
enumera quatro pontos para o materialismo histérico enfrentar a problematica contem-
poranea ou pés-moderna’. Dentre eles estd a busca por um “acordo com as verdades
historicas e geograficas que caracterizam o capitalismo” e ndo simplesmente a tentativa
de verdade total.

=
° As demais sdo: tratamento da diferenca como parte da propria dialética da anélise do social; a ordem simbolica dos discursos e imagens nio deve ser
menosprezada; atentar para a importancia da experiéncia do tempo e do espago. (HARVEY, 1992, p. 320-321).
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E bem possivel que da prépria p6s-modernidade surja seu inverso, com mais proxi-
midade ainda de seu antecessor, a modernidade, inclusive nas terminologias, pois seria
demasiado extravagante, para ndo dizer patético, algo como “p6s-pés-modernidade”,
“mega-hiper-real”, etc. E crer nisso ou na fabula de Fukuyama de fim da histéria.

Assim, os caminhos da politica e, em especial da democracia, parecem ter se entre-
lacado com a nocdo da estética acima da ética. Muitos tedricos teceram uma critica da
nocao abstrata de razdo universal iluminista, mas, ao fazer isso, transformaram o debate
em torno da democracia contemporanea em um individualismo para nao correr o risco
de continuar com uma metanarrativa racional, de ter um sujeito ativo na histéria que,
segundo essa corrente de pensamento, desemboca no fascismo e totalitarismo. Outros,
como Habermas e Bobbio, de modos diferentes, perceberam que a democracia estava em
um novo contexto, mas isso, no entanto, ndo torna necessario trilhar pela despolitizacao
ou niilismo politico.

BOBBIO: A DEMOCRACIA LIBERAL

Bobbio percebe a democracia dentro de um processo evolutivo® no qual ela é o seu
apice, ainda que nao o faca de modo mecanico tal qual Francis Fukuiama. Para o autor: “as
democracias existentes ndo apenas sobreviveram como novas democracias apareceram
ou reapareceram ali onde jamais haviam existido ou haviam sido eliminadas por ditadu-
ras politicas ou militares” (BOBBIO, 2000, p.9).

Assim, ndo é por acaso a ndo percepcao de Bobbio sobre as varias democracias que,
no inicio do século XX, capitularam diante do fascismo, nazismo e expansdo do stalinismo
no final da Segunda Guerra. Na verdade, no mesmo livro, Bobbio aborda o tema do fracasso
democrético, mas em outro sentido:

Terminada a Primeira Guerra Mundial, foram suficientes poucos anos na Itdlia, e dez na
Alemanha, para ser abatido o Estado parlamentar; apés a segunda, a democracia ndo voltou a
ser abatida nos lugares em que foi restaurada e em outros paises foram derrubados governos
autoritarios. (BOBBIO, 2000, p. 49).

Os critérios de previsao das democracias vigentes variam quando se pensa nos regi-
mes democréticos que foram a bancarrota, inclusive em outros periodos, como a série
de democracias derrubadas por regimes autoritdarios na América Latina nas décadas
de 1960/1970: Brasil, Argentina, Chile, Uruguai... Para Bobbio, a democracia seguia um
tortuoso caminho de aperfeicoamento e consolidacdo diante das mencionadas crises
mundiais, seja politica, econdémica ou tedrica. Assim, seu primeiro passo da idealizacao
foi justamente ligar a democracia as leis e as leis a justica imparcial de modo bastante

O proprio Bobbio se coloca favoravel diversas vezes acerca do liberalismo. No entanto, ideologia aqui diz respeito ao conjunto da visdo, isto ¢, mesmo
quando suas colocagdes ndo sdo deliberadamente liberais elas serdo consideradas dentro da ideologia liberal.
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enfatico: “O Estado despdtico € o tipo ideal de Estado de quem se coloca do ponto de vista
do poder; no extremo oposto encontra-se o Estado democratico, que é o tipo ideal de
Estado de quem se coloca do ponto de vista do direito.” (BOBBIO, 2000, p. 23).

Ora, as leis refletem interesses e estes interesses advém de determinado poder
conforme confirmam diferentes tradicoes de pensamento, seja Lénin ao colocar a demo-
cracia como instrumento da burguesia, seja Foucault ao pensar as leis como discursos de
dominacado e disciplina. Seja como for, a lei é fruto de um processo histoérico, resultado
de um confronto politico-ideolégico que fala em nome de uma “imparcialidade”. E, além
disso, uma mesma lei adquire significados distintos conforme o passar dos anos; ou ocorre
uma variacao interpretativa diante do capital politico, cultural e econ6mico de quem esta
diante dela’. O Estado, portanto, ndo pode existir do ponto de vista do direito em si, mas
atrelado a este, sendo ele mesmo um lugar por onde passam linguagem (que nunca é
imparcial), discurso, ideologia, poder etc.

Ainda nesse sentido, Bobbio descreve o Estado liberal como um emancipador social
em diferentes instancias; nao a toa que esta forma de Estado é, para ele, o “pressuposto nao
s6 histérico mas juridico do Estado democrético”. (BOBBIO, 2000, p. 32). A emancipacao
se daria pela demarcacao entre o proprio Estado e o “ndao-Estado”, concebido este tltimo
como todo o conjunto da vida particular, moral e intelectual, as institui¢coes religiosas e
mesmo a economia enquanto componente do mercado:

O duplo processo de formacdo do Estado liberal pode ser descrito, de um lado, como eman-
cipacdo do poder politico do poder religioso (Estado laico) e, de outro, como emancipac¢do do
poder econdmico do poder politico (Estado do livre mercado). [...] O Estado liberal é o Estado que
permitiu a perda do monopélio do poder ideolégico, através da concessdo dos direitos civis, entre
os quais sobretudo do direito a liberdade religiosa e de opinido politica, e a perda do monopélio
do poder econdémico, através da concessao de liberdade econémica [...]. (BOBBIO, 2000, p. 23).

E preciso aqui inverter o raciocinio de Bobbio. O Estado liberal ndo s6 preservou o
monoppolio® do poder ideolégico enquanto agente do capital, como o reforcou no préprio
ato de conceder esses direitos civis, ao fortalecer a ideia de liberdade religiosa, politica etc.
A ideologia liberal opera justamente quando se faz crer invisivel, pois essa é, em si, uma
caracteristica da ideologia.

Bobbio, de um modo geral, considera a gama de problemadticas que envolve a
democracia, dentre as quais estdao: o contraste entre o ideal democratico e a “democracia
real”; o “mandato imperativo”, no qual prevalece os interesses pessoais ou de um grupo
em detrimento dos coletivos; a presenca de oligarquias em regimes democréticos; falta
de interesse e educacao dos cidadaos em varias democracias; e a burocratizacdo quase
kafkiana do Estado de direito.

O termo “capital” aqui aplicado esta no mesmo sentido empregado por Pierre Bourdieu.
8 5 T . . 1 . . P
Na verdade, a questdo do monopolio deveria ser problematizada; o Estado nunca teve esse monopélio, como podemos analisar a partir do proprio
Gramsci e o conceito de hegemonia.
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Diante disto, com rica argumentacao, o autor reforca a defesa da democracia. Esta
seria salva pelo desenvolvimento do préprio capitalismo liberal que, ampliado o direito ao
sufragio universal, resultou no chamado Estado de bem estar social, ou Estado Keynesiano.
Esta visdo € bem original e desvia o debate sobre Estado e mercado; sobre a “salvacdao” do
capitalismo através da criacao do Estado keynesiano. H4d uma conciliagdo, e até mesmo o
desenvolvimento natural, entre Estado “forte” e democracia.

O que isso quer dizer, afinal? Bobbio mira nas brechas “possiveis”, invertendo e
superando antagonismos cldssicos, como por exemplo, o socialismo e o capitalismo, a
democracialiberal e o Estado forte’. Mas, no periodo que muitos convencionaram chamar
po6s-modernidade, no final do século XX, essas sdao op¢oes dentro do préprio sistema,
dentro da ideologia hegemonica. As crises em questao fizeram enfraquecer o conceito/
ideia/no¢do de utopia, assim como também de transformar a ideologia em um conceito
“antigo”, ligado estritamente aos partidos socialistas leninistas, fazendo perder seu cara-
ter de anélise da realidade. Nesse sentido, nos aproximamos de Slavoj Zizek ao criticar a
esquerda contemporanea (fruto desse periodo) por aceitar as opcoes dadas pelo proprio
sistema capitalista dentro de sua ideologia, como a “escolha”, ap6s os atentados de 11
de setembro, entre o “terror do oriente médio” e o “heroismo da democracia ocidental”.
Bobbio estava em cima do muro de Berlim e, quando este deu sinais claros de queda,
restou o consolo democratico (ruinas?) diante das crises.

GRAMSCI E A SOCIEDADE CIVIL

E provavelmente em seus escritos sobre o Risorgimento que Antdnio Gramsci nos
d4 a visao mais intensa de sua compreensao dos processos de transformacao social.
Ao analisar a ascensdo da burguesia italiana e a constituicdo do estado moderno no
pais ao longo dos séculos XVIII e XIX, insere-os no contexto das revolucdes burguesas
europeias, tracando um paralelo que nos faz compreender como da crise de hegemonia
surgem as transformacaoes sociais mais profundas, engendrando um bloco social capaz
de conduzir a nova sociedade — ou apenas parcialmente capaz, como se depreende da
experiéncia do Risorgimento.

Da andlise gramsciana podemos extrair a nocao histérica de tempos longos, que se
funda essencialmente na compreensao perspicaz da ontologia das sociedades ociden-
tais e serd fundamental para entender o ponto a que pretendemos chegar: o impacto da
teoria gramsciana na compreensao marxista da revolucao e da democracia. Gramsci (1984)
apontava que o Estado compde-se da sociedade politica e da sociedade civil. Na primeira,
manifesta-se a capacidade de dominacao, através dos aparelhos coercitivos, englobando a
parte administrativa, policial e judicidria. Na segunda, que envolve a sociedade economica

E importante colocar que Bobbio diferencia “Estado forte” e “Estado maximo”, assim como “Estado fraco” e “Estado minimo”. Enquanto o primeiro
diz respeito a “cumprir sua missdo”, governar, o segundo trata da area de atuagdo do Estado, de seu conjunto de direitos assegurados, a extensio (ou
ndo) desses direitos.
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e as instituicoes sociais, como a moral, a religido, os partidos, aimprensa etc, d4-se a conse-
cucdo da direcdo ético-politica da sociedade civil. E no campo da direcdo ético-politica, na
sociedade civil, que se da a articulagcao de um novo bloco histérico.

A classe dirigente existe como partido, no contexto em que age como organizacao
dedicada a articular sua formulacao tedrica e ideoldgica de classe em relacao as classes
subalternas — que se d4 através de seus intelectuais e intelectuais coletivos, por ela forma-
dos ou cooptados, e de seus aparelhos publicos e privados de hegemonia (GRAMSCI, 2001).

A construcdo de um consenso capaz de dirigir a sociedade civil exige por parte da
classe dominante um conjunto de acoes, elaboracgdes e concessoes capaz de abarcar um
bloco social, uma composicao de classes liderada politicamente por determinada classe
social. E através do bloco social que exerce sua hegemonia em dada sociedade, através da
construcao de consensos.

Capacidade fundamental que deve ter uma classe dominante/hegemonica é a de
dirigir a sociedade civil no sentido de apresentar as solucdes e o conjunto de convicgoes
culturais que sdo necessdrios a determinado momento histérico. Num momento de crise,
as possibilidades contra-hegemonicas surgem na tentativa das classes subalternas de
conseguir o convencimento em torno das solucoes elaboradas dentro de sua atividade
intelectual, formando um novo bloco social capaz de dirigir a sociedade civil. E uma
das funcoes centrais do exercicio da dominacao e da direcao consiste em desarticular e
inviabilizar a emergéncia de contra-hegemonia. Assim vimos que o debate publico surge
extraido de sua realidade historica; agentes e ideologias contra-hegemonicos sao ignora-
dos no debate publico.

Para que a sociedade aceite (consinta) as medidas necessdrias para a solucao da
crise sem necessidade de novas orientacoes, a realidade ideologizada é o pressuposto da
andlise da situacao historica. Aparelhos como a imprensa fazem-se voz dos intelectuais do
status quo que surgem no noticiario e nas andlises como fontes, atuando organicamente
em relacdo a classe dirigente. Diante da realidade complexa do mundo vivido, da grande
especializacdo do empreendimento politico e econdémico, o discurso de autoridade
investe o idedrio conservador da necessdria aparéncia de realidade objetiva. [Embora nao
seja fendmeno inteiramente novo, o bolsonarismo faz uma contraposicao a isso. Cria até,
como arma politica, uma repulsa ao pensamento especializado]. Nisso, o moderno estrato
dos intelectuais especializados cumpre papel determinante, pautando tanto midia como
agentes publicos, conforme analisa Hobsbawm:

O proéprio fato de que a multiplicacdo de intelectuais assalariados profissionais como estrato
social ampliou o abismo entre a maioria deles e os que efetivamente tomam as decisdes econo-
micas e politicas teria sido bastante para fortalecer sua tendéncia a se considerarem como uma
classe de “especialistas” independentes. (HOBSBAWM, 1998, p. 49-50).

Dessa forma, ocorre que nos marcos de determinadas situacdes nacionais, diver-
géncias podem ser manifestadas. Essas divergéncias se dao em grande parte por cisoes de
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momento dentro do bloco social hegemoénico. Assim, o debate publico pode servir tanto
para a reconstrucdo da necessdria unidade (hegemonia) quanto para a emergéncia de
novas possibilidades (contra-hegemonia).

No periodo histérico que anteriormente analisamos e que compreende sobretudo
a década de 60 no Brasil, vemos o surgimento de um bloco historico contra-hegemonico
liderado por setores da intelectualidade que possuiam vinculo organico com a classe
trabalhadora. Bandeiras como as reformas de base serviram para unificar em torno de um
mesmo projeto setores da classe hegemonica insatisfeitos com a insercao brasileira na
realidade internacional e as classes subalternas mais variadas, que viam nesta alternativa
caminho para a realizacdo de promessas nao cumpridas por nossa modernizacao tardia.

Num mundo dividido entre dois polos, capitalista e socialista, as possibilidades
contra-hegemonicas eram visiveis constantemente. A sombra da URSS pairava sobre
o mundo capitalista com [quase] a mesma forca com que os tentdculos do mercado se
insinuavam no mundo socialista. Em muitos paises do mundo, para dar resposta aos
impasses surgidos e a crescente insatisfacdo das classes subalternas, a classe dominante
fizera longos processos de concessdo que desaguaram na ampliacdo dos direitos traba-
lhistas, das garantias e servicos publicos.

Atrasado décadas em relacdo as principais economias, o Brasil entra nos anos 1960
com gritante situacdo social. Incapaz de articular solucdes que pudessem abarcar o
conjunto das classes subalternas em seu projeto, a classe dominante cede espaco a emer-
géncia de um bloco contra-hegemonico que, uma vez ocupando importantes posicoes na
sociedade politica, a partir do governo de Jodao Goulart, consegue apontar o caminho da
unidade através das reformas de base.

O golpe de 1964 trata-se portanto de uma solucao cesarista regressiva que vem no
intuito de impedir a possibilidade contra-hegemonica representada por um bloco hist6-
rico liderado por forcas populares. Como Gramsci apontava, o estado cesarista é antes de
tudo um estado policial.

Assim, a grande andlise do pensador italiano sobre o Risorgimento parece trazer
grandes licOes sobre a realidade politica nacional, e ndo € a toa que —somando ao fato de
ai surgirem as primeiras traducdes para o portugués por Carlos Nelson Coutinho — ao fim
da Ditadura Militar o pensamento gramsciano surge como uma forte ferramenta inter-
pretativa para a esquerda, que viu o fracasso de suas abordagens diretas na intencao de
dirigir o estado.

A dualidade dialética entre guerra de posicdo e guerra de movimento é determi-
nante para se compreender como a democracia passa a ser importante na luta politica
pela transformacdo social. Para levar a cabo seu projeto revoluciondrio, a classe dominada
que se apresenta como alternativa hegemonica deve assimilar toda a sociedade e “levar a
perfeicao a concepcdo do Estado e do direito burgueses até o ponto de conceber o fim do
Estado e do direito tornados intteis por terem exaurido suas funcoes, sendo absorvidos
pela sociedade civil” (GRAMSCI, 1984, 232).
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Assim, passa-se a assimilar a ideia de uma originalidade das sociedades ocidentais
contemporaneas, nas quais a sociedade politica, ou o estado tradicional, — diferente do
que ocorre na Russia revoluciondria de 1917 — ndo mais é tudo, vivendo numa relacdo de
relativo equilibrio com a sociedade civil.

Essa redefinicdo do Estado € indispensavel para se compreender que em sociedades
complexas, como a brasileira da década de 80, o desenvolvimento da alternativa revolucio-
ndria requer o desenvolvimento dialético da democracia burguesa e de suas contradicoes.

Ao longo da Guerra Fria, a classe hegemonica internacional ocupou uma importante
posicao: consolidou a compreensao publica de democracia como oposto natural do socia-
lismo, que através de suas experiéncias reais foi paulatinamente associado ao nazismo,
numa vulgarizacdo ainda hoje comum mesmo na academia e em circulos voltados aos
estudos histéricos e sociais. A antevisdo que tiveram é que nas sociedades ocidentais
contemporaneas, pode-se dizer que ganha a guerra quem, ao final de sucessivas batalhas,
impde uma solucdo que combina a economia de mercado e a democracia liberal, recu-
sando os “extremismos” de esquerda e de direita.
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