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INTRODUCAO

Aintengio deste trabalho é introduzir o debate acerca das categorias
de compreensao do capitalismo e da relagéo entre Estado e economia,
algumas consideragées sobre a contribui¢do de Habermas a problematica
de definicio dos limites do capitalismo, & caracterizacao do capitalismo
avancado e as suas possibilidades de transformacao.

Dentro da vastiddo de caminhos teéricos da sociologia e da filosofia
de Habermas, optei por tentar esbogar a nogiao de racionalidade
desenvolvida pelo autor, por ser este conceito um elemento central na sua
Tevisao do materialismo histérico. Ndo se trata de uma exposi¢ao sobre
aepistemologia critica ou uma defesa das propostas habermasianas sobre
as transformacoes do capitalismo. A tentativa foi de acrescentar a este
debate uma possibilidade de entendimento das questdes a partir de um
ponto de vista ainda nao muito explorado.

Assim, o plano de apresentacio do texto compreende quatro partes.
Na primeira parte, a intengdo € situar o debate sobre as mudancas e os
limites do capitalismo a partir dos conceitos de racionalidade e
modernidade em oposicao i forma que esta discussio tomou, sobretudo
através das tentativas de explicacdo via idéia de p6s-modernidade. Sao
apresentadas as criticas de Habermas 4 nocio de modernidade fora do
contexto histérico no qual ela se insere.

Em oposicao, como caminho para a formulagéo de uma explicacio
a0 problema proposto, seguindo as pistas de Habermas, nesta primeira
parte ¢ apontada a relagdo que se estabelece entre Estado, enquanto
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agente cristalizador da normatividade, e os interesses privados, enquanto
p6los da dinimica do modo de producdo, a partir do conceito de
racionalidade e sua insercao no materialismo histérico.

A segunda parte compreende um esforco realizado no sentido de
indicar no pensamento de Habermas as diferencas entre o conceito de
racionalidade, que € apropriado da teoria weberiana, € a nogdo de
interesses de classe, retirado do marxismo, na tentativa de dar corpo as
questdes formuladas sobre os limites do capitalismo avancado desta
perspectiva.

Na terceira parte, hA uma discussdo sobre a compreensao das
relacdes entre Estado, racionalidade e interesses privados a partir da
caracterizacio do Welfare State e sua crise, na busca das esséncias das
transformagoes ocorridas no capitalismo contemporaneo. Hidumatentativa
de elaboracio, a partir de Habermas, de uma compreensao dos problemas
estruturais do Estado social em sua dindmica, a partir da dicotomia entre
racionalidade e interesses estruturais de classe.

Por fim, nas consideragdes finais, sdo apontados alguns problemas
para indicar limites para o capitalismo avancado ou sua superagao para
um pds-capitalismo fora da compreensao do que sejam os elementos
estruturais na dindmica de evolucio do sistema como um todo.

A preocupacio deste trabalho consiste em perseguir as questoes
recorrentes & problemitica da crise e da mudanca no capitalismo
contemporéneo, através de um conceito que permita observar a relagao
de causalidade entre as relacoes de producio, os interesses privados e 0
Estado, de forma ndo determinista, ou seja, através da nogdo de
racionalidade proposta por Habermas.

Esta questéo faz parte de um debate mais amplo, que tem como pano
de fundo duas preocupagdes interpostas: apontar, ainda que
tendencialmente, os contornos daquela configuragdo social que serd
posterior ao capitalismo (o repensar o socialismo), e caracterizar de
forma mais objetiva as transformacdes ocorridas no préprio modo
capitalista de producdo (a redefinicdo das categorias bésicas para
compreensio do capitalismo). A forca das questdes levantadas dentro
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desta perspectiva certamente alimenta-se do enfraquecimento do
socialismo enquanto uma utopia fundamentada em uma fé na capacidade
de solidariedade do género humano, que nio coincidiu com a realidade
histérica de construcio do socialismo real.

O esgotamento da utopia socialista, dentro da busca objetiva dos
indicadores da mudanga no modo de produgao capitalista, significa uma
retomada de preocupagdes que estavam fora do leque de inquietages de
alguns tedricos (e militantes) marxistas. Grosso modo, formulages
sobre a emancipagao da exploragio através da socializacio do trabalho,
inaugurando uma “sociedade sem explorados e sem exploradores”, nio
acalentam a indagacdo intelectual daqueles teSricos que, a partir do
MAarxismo, procuram observar a dinfmica interna do movimento da
sociedade capitalista como caminho explicativo para o entendimento das
mudancas estruturais.

O limite da transformagdo constitui-se em uma das questdes
controversas neste debate, no qual se insere a perspectiva deste trabalho.
Como ponto comum a todos os autores que se debrugaram sobre este
tema, existe acompreensao de que o capitalismo avancado, ao caracterizar-
se por formas oligopolizadas de mercado, por interesses de classe
mediados pelo consenso e pela intervengdo estrutural do Estado na
dindmica da producio, configura-se como um estigio no processo de
desenvolvimentosocial distinto do capitalismo concorrencial. A polémica
situa-se exatamente na profundidade deste distanciamento, onde as
transformagdes no capitalismo podem ser vistas, por um lado, como
indicadores de momentos radicalmente distintos (capitalismo ¢ pés-
capitalismo) e, por outro, como continuidade de um tnico processo
histérico, sem rupturas profundas!-

O socialismo, mesmo enquanto utopia despojada de caracteristicas
normativas, somente no segundo caso continuaria a ser uma formulacéo
tedrica relevante para apontar o limite da transformacio do modo de
produgao capitalista. No primeiro caso, o Welfare State seria esta prépria
transformacio concretizada.

A oposigdo tomada emprestada da estética, entre modernidade e
pds-modernidade, quando é empregada como tentativa de caracterizar os
limites desta transformacio a partir de outros conceitos que ndo o de
modo de produgio (capitalismo e socialismo), estabelece um quadro
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confusoparao entendimento das transformagoes do capitalismo avapcado.
Assim, no lugar da caracterizagéo de algo comoum pés—capitalismé, para
definir as tendéncias de transformacao no capitalismo, torna-se corrente
a designagio geral, e neste sentido inconsistente, de pés-modernidade.

A postura pés-moderna, noambito dacriticaestética, significasobretudo
um desencantamento com a positividade da evolugao tecnoldgica para o
bem-estar da humanidade, vislumbrada pela modernidade. A paixao
modernista pelas maquinas e pelo progresso trazia consigo a expectativa de
materializacio de uma normatividade humanista, fundamentada na
solidariedade, na eqiiidade, na liberdade e na justica social. Havia um clima
de deslumbramento e de arrogancia pelo decorrente estilo de vida moderno
contra o (e a partir do) qual a pés-modernidade se constituiu enquanto
cosmovisao do mundo (Sevcenko, 1988).

A desilusdo com a experiéncia socialista como possibilidade
aglutinadora do ideal de solidariedade ao desenvolvimento das forgas
produtivas; com a ampliagao da exploracio e da alienacéo do trabalho no
processo de produgéo taylorista e fordista na esfera do capitalismo; e,
sobretudo, comacapacidade destrutiva ilimitada (materializada pela “bomba
de Hiroshima™), como conseqiiéncia da evolugao tecnoldgica, marcam a
cosmovisdo pés-moderna que se reflete no conjunto de expressdes artisticas
do pés-guerra, onde a modernidade reaparece como pastiche.

O desencadeamento pés-moderno no circuito das ciéncias sociais
irrompe como critica aos paradigmas classicos?. A “pretensdo” da
explicagdo globalizante para a sociedade, presente tanto no marxismo
como nos paradigmas ndo marxistas, cede lugar aumabusca de explicacoes
fragmentadas, centradas no individuo e na sua subjetividade.

No entanto, ainda que seja necessario a “reconstrucao” teérica dos
paradigmas e das categorias para a compreensdo da dinimica social, o
desencantamento pés-moderno ndose propde a esta tarefa, permanecendo
como critica ou, em sua versio mais radical, como negacao do estatuto
cientifico das ciéncias sociais. Tampouco, a cosmovisdo pos-moderna
confunde-se com a sociabilidade capitalista, ndo podendo ser, desta
forma, sugerida como indicador de uma ruptura no processo histérico de
desenvolvimento do capitalismo, enquanto modo de produgao.

O esclarecimento acerca das questdes que envolvem amodernidade
e a pés-modernidade torna-se importante na medida em que a concepgao
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de racionalidade utilizada por Habermas esté inserida no universo teérico
weberiano dentro de um limite histérico dado pela modernidade*
(Habermas, 1987b). O conceito de modernidade em Weber (1987), por
sua vez, possui uma dimensdo objetiva maior do que aquela em que
atualmente a modernidade € referida. Em Weber (1987), modernidade
coincide com o capitalismo, significando a expressao das relagdes sociais
e econdmicas proprias do processo capitalista de producdo e suas
conseqiiéncias ao nivel do direito, da ciéncia, das artes, da religido etc. E
sobretudo um conceito adjetivo, que visa demarcar temporalmente o
alcance das suas investigacoes socioldgicas.

Segundo Habermas, aidéia de modernidade nos anos 50 abandonou
oracionalismo ocidental, como delimitador daautoconsciéncia moderna,
produzindo uma alteracdo na compreensdo do movimento de
transformacdo no capitalismo. Recorrendo ao funcionalismo, a
modernidade, desprendida da racionalidade, passou a referir-se “a
processos de desenvolvimento das forgas produtivas e incremento da
produtividade do trabalho”, “a implantagdo de poderes politicos
centralizados e ao desenvolvimento de identidades nacionais”, “adifusao
dos direitos de participagao politica, de formas de vida urbana ¢ da
educacao formal”, “a secularizacio de valores e normas etc.” (Habermas,
1989, p. 12).

Esta concepgao de modernidade assume a feigdo de uma teoria da
modernizagdo, enquanto um processo de desenvolvimento social
autdbnomo. Fundamenta-se na premissa de que aqueles processos
acumulativos reforcam-se mutuamente, gerando uma evolugio social,
politica e econdmica autarquica, que passaria por modelos (etapas) de
desenvolvimento, delimitados por indicadores proprios para os elementos
acumulativos descritos anteriormente, o que formaria padroes de evolucéio
desligados da realidade histérica dada pelo racionalismo ocidental. A
critica de Habermas mostra que fora do contexto do racionalismo, que
forjou a modernidade, a compreenséo de modernizagao do capitalismo,
seguindo correlagdes funcionais das varidveis do desenvolvimento,
interpreta as transformagdes em um sentido crescente de uma etapa
menos moderna para outra mais moderna ou pés-moderna, que nao se
observa historicamente.

Assim, para Habermas, a modernidade possui um lugar na
reconstrucio do materialismo histérico, uma vez que seu entendimento,
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amaneira de Weber, escapa da esfera das discussoes sobre as criticas pos-

modernas que nao levam em considera¢do a racionalidade ocidenta]

como fundamento da modernidade®. A modernidade, como um marco

temporal, diz respeito sobretudo a sociabilidade capitalista, construida a¢
partir do racionalismo ocidental (europeu), cuja normatividade perpassa

as relacGes sociais e econdmicas, e reflete-se no processo de construgio

cultural e no modo de vida dos individuos.

Dentro da revisao conceitual de Habermas, o conceito de racio-
nalidade ocupa uma posicao relevante por estar refletido, de um lado, na
representacao dos individuos e nas suas imagens do mundo (na formacio
da consciéncia) que modelam a intervengao pratica dos movimentos
sociais no processo histérico, e, de outro, nas normas que se constituem
em “sistemas de instituicoes” (Habermas, 1983, p. 14). Com esta
proposi¢do, Habermas procura romper com aquilo que o proprio autor
definiu como sendo um contetdo “cientificista” (objetivismo historico)
presente na teoria da evolugao de Kautsky (e da 2° Internacional), no
materialismo dialético (Habermas, 1983) e na teoria da modernizacao
(Habermas, 1989).

De acordo com Habermas (1988, p. 11), aidéia de racionalidade, tal
como Weber a concebe®, compoe a base da modernidade. A formagio da
modernidade corresponde ao desenvolvimento daracionalidade ocidental
através de um processo de desencantamento’ e profanizagio ocorrido nos
paises da Europa ocidental.

Segundo Weber (1987), a atitude racional ocidental constituiu-se
através da desagregacao do imaginarioreligioso®, resultando na edificacio
daquilo que o autor chamou de uma “cultura profana”. Esta demoli¢do
corresponde ao “desencantamento do mundo™ préprio da modernidade.
Os reflexos desta postura racional espraiaram-se por todas as formas de
produgao cultural ocidental e, sobretudo, engendraram a novasociabilidade
capitalista. O “desencantamento do mundo” impds & modernidade a
necessidade de buscar em si mesma sua normatividade, sem possibilidades
de recorrer a tradigoes anteriores. Como conseqiiéncia, a modernidade
adquiriu uma postura reflexiva diante do mundo, em contraposicio as
especulagoes religiosas fundadas em termos de explicagdes sobre a
eternidade das tradigoes. :

A partir deste conceito de racionalidade, Habermas articula a
dinamica do desenvolvimento social em relacio as transformacoes nas
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“estruturas normativas” via obstaculos sistémicos condicionados econo-
micamente e através dos “processos de aprendizagem” resultantes da
superagao daqueles obstaculos (Habermas, 1983, p. 14). Neste ponto, o autor
recupera o papel da superestrutura no movimento interno evolutivo das
sociedades, relegada a um plano secundario pelo marxismo ortodoxo, ao
atribuir aos processos de comunicagao, aprendizado e de construgio cultural,
um peso preponderante ao lado dos condicionantes estruturais econdmicos.

A amarracio entre a estrutura e a superestrutura ocorreria diante do
seguinte movimento: do desenvolvimento das forcas produtivas (uma
agdo estratégica e instrumental) decorreriaa transformacao nos processos
de sociabilidade através da agdo comunicativa (e dos processos de
aprendizagem), a qual se traduziria em novas formas de interagao social
adequadas as transformacdes ao nivel do processo produtivo. Para
Habermas (1983), a tnica possibilidade de materializagao das
transformagdes ao nivel das forgas produtivas estd na acao comunicativa
que permita o “amadurecimento” das interagdes sociais, de modo a se
concretizarem em novas relagoes de produgao.

Perseguindo o caminho analitico proposto por Habermas, dentro do
debate sobre as transformacdes no capitalismo avangado, torna-se
importante o enfoque sobre as alteracdes nas inter-relagoes entre o
Estado, entendido como cristalizador e agente da normatividade capitalista,
e os interesses privados, entendidos como elementos animadores do
processo de desenvolvimento social. Pois, por qualquer dngulo que se
procure observar, o Estado moderno e o capital estdo sempre interligados
em uma teia de relacoes normativas, cuja influéncia estende-se também
a0 processo cotidiano de constru¢ao da sociabilidade.

Assim, uma andlise, cujo objetivo seja a percepgdo das
transformagdes no padrio de sociabilidade no modo de producao
capitalista, deverd manter os liames da relagdo entre poder piiblico ¢
interesses privados, pois o isolamento tanto de um como de outro polo
nesta teia significaria, a partir da perspectiva habermasiana, a perda da
referéncia explicativa do movimento geral de transformagao social que
S€ quer observar.

O conceito weberiano de racionalidade, tal como apropriado por
Habermas, pode serabordado, assim, como uma das pontes que atravessariam
as relagdes entre o Estado e os interesses. privados, permitindo o
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redimensionamento da compreensio sobre as mudangas na sociabilidade
do capitalismo contemporaneo.

Atentativa de Habermas em recuperar para o materialismo historico
a dimensao cultural e os processos de aprendizagem e de comunicagéo,
como elementos explicativos das transformacoes sociais e possibilidades
de superagio do capitalismo, coloca a questdo de distinguir a validade do
conceito de racionalidade no corpo da teoria marxista. Uma questdo que
se pode levantar ¢ sobre qual relagao se estabelece entre a aco racional,
segundo a concepgao weberiana, e os interesses de classe, a partir da
perspectiva marxista, na medida em que a racionalidade pressupde a
avaliagao pelos sujeitos sociais de meios para atingir determinados fins,
(Habermas, 1987b), fins estes que se pressupoe sejam conduzidos por
interesses. Por outro lado, os interesses de classe também pressupoem
uma racionalidade que lhes suporte, pois do contrario nao haveria uma
l6gica de agéo coletiva por parte dos sujeitos sociais.

De acordo com Habermas, para Marx, a racionalizacao decoricria
de um conjunto de medidas que compreenderiam: o aumento do
conhecimento tecnolégico aplicado as ciéncias e as técnicas de produgao;
e a organizacao, mobilizacio e qualificagdo da forga de trabalho, ou seja,
seria conseqiiéncia do desenvolvimento das forgas produtivas. O alimento
deste desenvolvimento seria, no caso do modo de produgéo capitalista, a
exploracdo da mais-valia a partir da mercadoria forca de trabalho. Neste
sentido, aracionalizacao indicaria uma otimizagao do modo de producéo,
que, em Marx, seria a base da vida social. Assim, as institui¢coes que
representariam a sociabilidade e as normas de acesso seletivo aos meios
de producao sé experimentariamrevolugdes “pela pressaoracionalizadora
das forcas produtivas” (Habermas, 1987, p. 198).

Weber, de acordo com Habermas (1987b), nao via as possibilidades
de transformacéo social pela capacidade de racionalizagio incorporada
as forcas produtivas. Ao contrario, seria a capacidade de racionalizagao
social, ou seja, a materializagdo das estruturas de racionalidade em
instituigdes sociais, que se traduziria em evolucao das forgas produtivas.
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Assim, para Weber, haviauma légica evolutiva,ao contrario da percepgao
marxiana de uma dindmica evolutiva.

Haveria aqui uma distancia entre as concepgoes weberiana e marxista
pela propria definicdo do conceito de racionalidade, na medida em que
significa, no caso de Weber, um dominio tedrico crescente da realidade e
uma “execucio metddica de fins préticos, mediante o calculo cada vez mais
preciso dos meiosadequados” (Habermas, 1987b,p.277) outem, para Merx,
osignificado de eficiéncia crescente nas formas de producao, apropriagao da
natureza e da organizagio do trabalho. Delimitados os conceitos, no entanto,
a distincia estreita-se, uma vez que a otimizagao, vislumbrada por Marx,
oriunda do desenvolvimento das forcas produtivas, requer dos agentes
sociais uma atitude racional no sentido weberiano'’. Por outro lado, o
resultado daacio racional emrelagao as finalidades (propriado capitalismo),
tal como é entendida por Weber, resultaria necessariamente em um aumento
da eficiéncia na estrutura produtiva, o que formaria a dindmica do modo de
producdo capitalista.

Restaria ainda uma distingao no tocante ao conceito de agao decorrente
destas formas de compreensio da racionalidade. Alégicade acao capitalista,
no sentido marxista, seria, ao seguirmos o raciocinio anterior, guiada pela
eficiéncia da acumulagio sobre a exploragao do trabalho assalariado. Esta
acdo define-se, entdo, como praxis e possui um sentido de intervencao das
classes sociais como forma de materializar seus interesses. Por outro lado,
no entender de Weber (1983), a agdo social estd referida aos principios
subjetivos que norteiam (ou motivam) a agdo de um sujeito (ou sujeitos) em
relacdo a outros. Reporta-se, portanto, a esfera das relagdes sociais e nao a
esfera da praxis como no marxismo.

Assim, a idéia de racionalidade que Habermas procura incorporar
a0 materialismo histérico nio se traduz por uma substituicao do conceito
de interesse de classe, ou por uma forma subjetiva condicionante deste
interesse. De outro angulo, ndo se refere a uma inversao no determinante
estrutural, em relagio a outros determinantes superestruturais, do processo
de transformacio social. Implica em resgatar o processo de transformagao
social enquanto um movimento circular, no qual os interesses definidos
estruturalmente dependem e interagem com os condicionantes
superestruturais para se materializarem enquanto tal.

Esta formulagio difere das posturas que resgatam a nogao de
racionalidade em termos do individualismo metodolégico, procurando
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aplicar ao marxismo postulados funcionalistas da explicacao sociol6gicall.
Deste ponto de vista, aracionalidade aparece como escolha individual dentro
de um tipo de mercado de interesses, onde cada individuo buscaria, através
de um comportamento estratégico, auferir os resultados mais proximos
possiveis dos objetivos originais. O individuo pode serumeleitor, um agente
econdmico ou um lider politico, como pode também ser compregndido
como um ator coletivo, tal como um partido ou um sindicato. As premissas
dateoriadaescolharacional supdemaexisténciade umaarenadenegociagoes
institucionalizada com regras aceitas pelos individuos que dela participam,
e, logicamente, uma normatividade que garantaa concretizagao das escolhas
dos individuos. Em outras palavras, é pensada para o que (Przworski, 1988)
chamou de capitalismo democritico.

Uma diferenca entre a proposta habermasiana e a teoria da escolha
racional estd em que esta dltima utiliza um conceito de racionalidade
instrumental, reportando-se a estratégias de negociagdao ou de agdo
politica'?. A racionalidade weberiana reporta-se as acdes sociais nas
quais osujeito também leva em consideragio os meios e as conseqiiéncias
para atingir um fim determinado; entretanto, envolve um conjunto de
relagdes sociais, pois baseia-se na agao social e ndo na escolha individual,
o que transporta a racionalidade para o nivel global da sociedade, embora
o individuo seja o seu portador.

Dentro da perspectiva da teoria habermasiana, o Estado moderno e
o capital seriam portadores da mesma racionalidade, o que estabeleceria
uma inter-relacio fora dos padrdes marxistas classicos de subjugagédo do
poder piiblico aos interesses de classe burgueses, que transformava o
Estado em mero representante da dominagdo de classe burguesa. De
acordo com Gianotti (1984), também a partir de uma releitura do
marxismo através de um movimento reflexivo, a base da identidade entre
as racionalidades do Estado e do capital seria o valor. Este valor
entendido como medida tnica de representagdo de si mesmo € como
unidade de medida de troca entre as mercadorias. No entanto, a questdao
inicial poderia ser retomada neste ponto: amesma racionalidade implicaria
em interesses idénticos? As transformagdes de forma e contetido do
capitalismo seriam observadas ao nivel daracionalidade ou dos interesses?
Ainda segundo Habermas, um caminho para chegarmos a uma resposta
neste sentido seria a analise concreta dos problemas enfrentados pelo
capitalismo contemporaneo.

B4 Educagdo em Questdo, Natal, 5 (2): 75-91, jul-dez/93



Habermas (1980, p.48) aponta como uma das caracteristicas basicas
do capitalismo avancado (capitalismo organizado ou regulado) a
intervencao do Estado na esfera econdmica, que ocorre através da
crescente aglutinagdo de capital em torno de empresas nacionais e
multinacionais, e da organizacao dos mercados de capital, bens e trabalho,
além de intervencoes pontuais em momentos de crise setoriais ou globais.
Sob este aspecto, difere fundamentalmente do capitalismo concorrencial,
na medida em que neste a barganha entre os interesses privados ao nivel
domercado guiariaa dindmica do sistema capitalista, poisaracionalidade
agiria como condutor comum, ao nivel macro, de interesses particulares
por vezes dispares. O Estado atuaria como portador da ordem, garantindo
os principios bésicos de funcionamento da economia concorrencial.

No capitalismo avancado, a participacao do Estado como agente no
processo econdmico, estruturalmente indispensavel a acumulagio de
capital, gerou uma nova utopia, segundo Habermas, fundamentada na
possibilidade de construgio de uma sociedade do trabalho, ainda
diferenciada, mas segura. Nesta nova utopia, a no¢ao de exploragéo cede
lugar ao desejo de seguranga, tanto por parte do capital como dos
trabalhadores (Habermas, 1987a, p. 107). Ao capital interessaria a
seguranga da manutencio da taxa de lucro, garantida pela intervengao
anticrise do Estado; e aos trabalhadores interessaria a seguranca do pleno
emprego ¢ dos servigos piblicos para o bem-estar social. Dentro desta
utopia, o Estado seria o ponto de equilibrio na confluéncia dos interesses
anteriormente antagdnicos.

Este sistema funcionaria a partir de concessoes de interesses por
ambas as partes. Os trabalhadores, através de sindicatos e partidos
politicos, tenderiam a negociar ganhos salariais dentro de faixas que
permitissem a lucratividade do capital. Por outro lado, os empresarios
deixariam, através de impostos, parte dos seus ganhos com o Estado
social, que realocaria estas receitas em programas que se reverteriam em
ganho salarial indireto (satde, seguro desemprego etc.) para os
trabalhadores. Haveria uma sociabilidade baseada no consenso, na qual
a luta de classe seria amainada, e uma ordenacéo politica democratica,
uma vez que a distribuigdo de recursos pelo Estado, ou seja, a sua
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legitimagdo enquanto ponto de equilibrio nesta relagdo, deveria ser
controlada pelo voto dos cidadaos (Habermas, (1987a). Esta perspectiva
conduziria a0 casamento estrutural entre capitalismo e democracia,
demarcando, frente ao capitalismo concorrencial e ao socialismo, uma
forma consensual ¢ democratica de evolucdo social. Restaria ainda a
questdo sobre a real capacidade de edificagdo de uma normatividade que
institucionalizasse esta conciliag@o entre o capitalismo ¢ a democracia.

Os problemas apresentados pelos governos social-democratas
europeus, nos anos 70, serviram, segundo Habermas, para acabar de vez
com as utopias acerca da sociedade do trabalho (Habermas, 1987a, p.
112). A crise, diagnosticada de diversas formas, dependendo do angulo
pelo qual tenha sido enfocada'®, impds um dilema ao Estado de Bem-
Estar Social: “o capitalismo desenvolvido nem pode viver sem o Estado
Social nem coexistir com sua expansao continua” (Habermas, 1987a).

De acordo com Habermas, um dos agentes causadores deste dilema
seriaaatividade empresarial privada. A possibilidade de investimento do
Estado em programas sociais encontrar-se-ia bloqueada, entre outros
fatores, pela acdo politica contrariadosinvestidores privados descontentes
com a desvalorizagao do capital, conseqiiéncia dos gastos piblicos
crescentes sobretudo em areas sociais, e com o aumento continuo dos
encargos trabalhistas e dos salarios (Habermas, 1987a).

Como defesa contra estes pesos crescentes sobre a taxa de lucro, a
racionalidade instrumental do empresariado conduziu, nas economias
avancadas, a uma progressiva racionalizacao do trabalho (no sentido de
busca de eficiéncia no processo de trabalho), o que teve, segundo
Habermas (1987b), como conseqii¢ncia, a queda no tempo de trabalho
socialmente necessario, aumentando a ociosidade da forga de trabalho, e,
por conseguinte, acarretando um aumento nos gastos publicos com
seguros desempregos ¢ outras medidas de amparo aos trabalhadores,
realimentando o ciclo de crise do capitalismo avangado.

O pacto que sustenta o Welfare State induziria o Estado a exercer
sua capacidade de intervencao sempre em favor da manutengéo da taxa
de lucro. O “Bem-Estar Social”, pela racionalidade do capital, traduzir-
s:2-ia pela intervencdo do poder piiblico ao nivel dos custos de reprodugao
da forca de trabalho. Esta racionalidade, entendida como base da ldgica
de -eproducao do capitalismo avangado, permanece invaridvel durante a
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crise do Estado Social, exatamente por um dos seus condicionantes
estruturais. No entanto, os interesses do Estado, preocupado com sua
legitimagdo perante a clientela de trabalhadores a quem deve custear
beneficios, sdo conflitantes com os interesses do empresariado, que pela
trangiiilidade sobre os investimentos realizados ¢ a reducao nos custos
diretos com a forca de trabalho, tém que arcar com a desvalorizagio do
capital. O dilema apontado por Habermas tende a perpertuar-se na
medida em que a racionalidade do capital em busca da lucratividade
segura compde-se por interesses conflitantes, indicando a crise como
fruto da 16gica de evolucao do Welfare State.

CONSIDERACOES FINAIS

A idéia de uma articulagdo ndo determinista entre a estrutura
produtiva, na qual se definem os interesses de classes, e a superestrutura,
arena onde se concretiza a racionalidade do modo de producéo, propoe
um confronto entre a perspectiva da dindmica de evolugao do capitalismo
avangado, a partir de contradicoes de interesses antagonicos, € 0 CONsenso
racional para superagdo da crise. Em certa medida, podemos localizar o
nicleo deste conflito na propriedade dos meios de produgao.

O limite de transformacao do capitalismo, em sua esséncia, define-
se pelaestrutura de propriedade dos meios de producao e pelo conseqiente
formato da exploracio da forca de trabalho. A proposigdo filoséfica,
presente no texto de Giannotti (1988), de que transformagdes na aparéncia
indicam transformagdes na esséncia do sistema social, pode encobrir uma
delimitacio conceitual basica para a compreensdo da dinamica deste
sistema, ou seja, o que € essencial e o que ndo €. Giannotti parte de um
jogo de justaposicio de representacdes, onde significante e significado
adquirem umarelagdo de imbricagio, na qual as alteragdes nosi gnificado
pressupdem que o significante também as tenha sofrido, pois, de outro
modo, o significado do significante deveria permanecer 0 mesmo.

Da mesma maneira, alteracdes na aparéncia indicariam mudancas
na esséncia do sistema. No entanto, esta proposicao € valida a partir de
relacoes justapostas objetivamente, ¢ ndo imbricadas a partir da
subjetividade do observador. Ou seja, deve referir-se a mudangas na
aparéncia da esséncia, € nao a qualquer aparéncia em relacdo a uma
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essénciatambém indefinida, imbricada apenas por expectativas subjetivas.
Retorna, entdo, a partir deste ponto de vista, o problema de definirmos o
que é essencial e 0 que ndo € para a compreensio do movimento do modo
de producdo capitalista; para deste ponto buscarmos a aparéncia daquela
esséncia, na qual deve ser encontrada a medida do limite do sistema.

Apontar a propriedade dos meios de producio e formas de exploracao
do trabalho, como niicleo da evolugdo do sistema capitalista, ndosignifica
necessariamente apostar na centralidade da proposta socialista pos 2*
Internacional sobre a expropriagio da propriedade burguesa como forma
estratégica de destruicdo da exploracdo capitalista. Entretanto, busca
resgatar a nocdo do capital enquanto uma relagio social que em sua
dinamica propria, apesar de sofrer alteragdes em seu percurso, ainda
mantém a sua racionalidade basica. A idéia de um pds-capitalismo
deveria, acredito, apontar objetivamente a ruptura deste limite, que
permanece inalterado mesmo nas economias definidas como capitalismo
regulado pelo Estado.

A busca da seguranca no lugar do risco; a intervencao estrutural do
Estado no processo de acumulagio; a mediacao pelo consenso da luta de
classes; arestricao das dreas concorrenciais no mercado pelos oligopdlios;
as politicas de Bem-Estar Social, entre outras alteracoes significativas no
capitalismo, ndo apontam o limite da transformagao porque ocorrem
dentro da mesma racionalidade e fomenta as mesmas contradicoes de
classe, embora amortecidas. A crise do Welfare State indica que a
dindmica evolutiva do sistema capitalista continua em vigor, embora as
alteracoes que tenham ocorrido possam delinear o modelo futuro de um
pos-capitalismo que hoje nao vigora.

NOTAS

1. Cf. BURGER, P. O declinio da era moderna. Novos Estudos CEBRAP, n. 20,
mar. 1988.

2. OLIVEIRA, R. C. A categoria de (des)ordem e a pds-modernidade da
antropologia. In: POS-MODERNIDADE. Campinas: Ed. UNICAMP, 1988.
TANNI, O. A crise de paradigmas na sociologia. Reviste Brasileira de
Ciéncias Sociais, Sao Paulo, v. 5, n. 13, jul. 1990.
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3. Reconstrucio que no entender de Habermas (1983, p. 11) significa, em relagao
ao materialismo historico, “desmontar” uma teoria para “recompd-la” de
“um modo novo, a fim de melhor atingir a meta que ela propria se fixou”,
Distingue assim reconstrucao de restauragao - que significaria “um retorno
a um ponto de partida que, nesse meio tempo, ter-se-ia corroido” - e de
renascimento - que significaria “a restauracdo de uma tradicao que, nesse
meio tempo, teria estado sepultada™.

4. Essa delimitacdo temporal tem duas conseqiiéncias imediatas. Em primeiro
lugar, situa o debate em torno do desenvolvimento do capitalismo enquanto
uma nova forma de organizagao dasociedade distinta dos periodos anteriores,
marcados por outras regras de sociabilidade e de relagio econdmica que nao
as capitalistas. Evita, assim, discussdes especulativas sobre questoes
impréprias a esta problematica. Em segundo lugar, localiza geograficamente
a construgdo da modernidade a partir da compreensao do racionalismo como
parte do processo histérico do ocidente europeu, na medida em que a nogao
de racionalismo ocidental encontra-se, para Weber, na base da formulagio da
idéia de modernidade (Habermas, 1987b, p.12).

5.Para definir arelagio entre racionalidade e modernidade em Weber, Habermas
recorre as formulagdes dadas por Hegel a8 modernidade, entendendo-a como
“época moderna”, ou seja, como o periodo marcado historicamente pelo
Renascimento, pela Reforma Protestante, pelos descobrimentos e pela
Exploragio do Novo Mundo. Esta ruptura, que ocorre no século XVI,
acrescenta novas expressoes no contetdo da filosofia e das ciéncias sociais
tais como revolugdo, progresso, emancipagao, desenvolvimento, crise, espirito
de época, etc. que, segundo Habermas, compdem a propria filosofia hegeliana.
Deste ponto de vista, a modernidade carrega consigo uma autoconsciéncia,
onde “nio pode e nem quer” orientar-se por modelos de outras épocas: extrai
a sua normatividade de si mesma (Habermas, 1989, p.18).

6. Segundo Habermas (1987, p.216), Weber compreendia a racionalidade de
modo distinto ao que era utilizado nos debates filoséficos anteriores ao
século XVIII. Naqueles debates, a idéia de razao imiscuia-se em discussoes
normativas, sendo, por vezes, justaposta aos argumentos éticos da conduta
cristd para o comportamento politico, social ou religioso. Muito embora
Habermas aponte em Weber uma dubiedade na utiliza¢éo do conceito de
racionalidade (Habermas, 1986, p.227), a concepgdo weberiana de
racionalizacdo seria, em termos gerais, todo aumento do “saber empirico”,
da capacidade de previsio dos fendmenos naturais, e dodominio instrumental
e organizativo sobre 0s processos empiricos.

7. Habermas faz um paralelo entre esta concepgao weberiana de desmoronamento
das imagens religiosas e metafisicas do mundo com a teoria da reificagdo e
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as formulagdes sobre a consciéncia de classe de Marx e de Lukacs (Habermas,
1987b, v. 2, p. 497)

8. Segundo Habermas (1987b, p. 204), a evolugdo das imagens religiosas do
mundo constitui-se, na teoria weberiana, no ponto de partida da reconstrucao
dos processos de racionalizacao, contrariamente aos filosofos iluministas
que utilizavam como fio condutor da histdria da racionalidade o
desenvolvimento do conhecimento cientifico (notadamente a fisica). Para
Weber, aracionalidade religiosa possuia as bases da emergéncia historica das
estruturas de consciéncia moderna. A materializacao destas estruturas, em
instituigdes sociais, formaria o que o autor definiu como sendo uma
racionalizagio social. Desta forma, Weber procurava escapar dos limites do
positivismo e do determinismo dos séculos XVIII ¢ XIX, que entendiam o
processo de formacdo da racionalidade moderna unicamente a partir do
desenvolvimento do sistema econdmico capitalista, minimizando a acdo
social como fundamento da transformacio da normatividade social (Weber,
1987).

9. O “desencadeamento do mundo” em Max Weber possui um sentido
substancialmente e historicamente diverso do desencantamento pds-moderno.
Segundo Donald G. MacRae (As idéias de Max Weber, Cultrix/Edusp, 1975,
p.90) o sentido desta expressdo no original alemao, a qual Weber teria
tomado emprestado da poesia de Schiller, significaria mais exatamente “a
expulsio da magia das coisas”. Neste sentido, a formacdo do racionalismo
ocidental corresponderia ao paulatino abandono da mistificacdo das imagens
do mundo, o que configuraria o “desencantamento” para Weber. O
desencantamento da pds-modernidade, por sua vez, possui um sentido mais
préximoao de “desilusdao” (com as promessas e expectativas da modernidade).

10. Cf. WEBER, M. Economia y Sociedade. México: Fondo de Cultura, 1964,
v.2,p.7-12.

11. ELSTER, J. Racionalidade e normas sociais. Revista Brasileira de Ciéncias
Sociais, v. 5, n. 12, fev. 1990.

PRZWORSKI, A. Marxismo e escolharacional. Revista Brasileira de Ciéncias
Sociais, v.3,n. 6, fev. 1988.
REIS, F. W. Identidade, politica ¢ a teoria da escolha rac.~nal. Revista
Brasileira de Ciéncias Sociais, v. 3, n. 6, fev. 1988.

12. Uma questdo que poderia ser formulada & teoria da escolha rac Hnal diz
respeito ao lugar da alienacdo e da consciéncia de classe no momento da
tomada de decisao por parte dos individuos. Dentro dos proprios pardmetros
do individualismo metodolégico, a alienagio seria um fator limitante no
leque de possibilidade de escolha de um individuo, conduzindo sua escolha
paracaminhos nem sempre proximos daqueles fins que seriam hipoteticamente
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definidos como 6timos em uma relagdo de barganha qualquer ou em um
processo eleitoral. A consciénciade classe, porsuavez, eliminaria a instincia
individual da escolha que seria feita ainda a partir de pardmetros racionais,
no entanto, voltados para interesses coletivos e ndo mais individuais. De uma
perspectiva funcionalista, esta questdo poderia ser simplesmente deixada de
lado. No entanto, no corpo do paradigma marxista, creio, € necessario leva-
la em conta.

13. Cf. DRAIBE, S.; HENRIQUE, W. Welfare State, crise e gestdo da crise.
Revista Brasileira de Ciéncias Sociais, v. 3, n. 6, fev. 1988.
HABERMAS, J. A crise de legitimagdo no capitalismo tardio. Sdo Paulo:
Tempo Brasileiro, 1980.
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