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INTRODUCAO

A obra de Poulantzas, centrada no conceito de Estado, possui
algumas caracteristicas basicas: a) ¢ uma obra vinculada ao pensamento
politico moderno; b) € o trabalho mais sistematico sobre o conceito de
Estado Moderno no marxismo ocidental; ¢) € um trabalho elaborado em
uma conjuntura teérica, definida por uma ruptura epistemologica com as
correntes tedricas marxistas provocada pela fusao do marxismo com o
estruturalismo.

Contudo, o desenvolvimento das correntes de pensamento em
torno do pos-estruturalismo ¢ do pds-moderno na década de 80 parece
indicar um envelhecimento nio so da obra de Poulantzas, mas do
pensamento marxista que fez renascer o debate sobre o Estado na
Europa e nos Estados Unidos.

Hoje, o problema do valor de uso analitico e empirico do conceito
de Estado ndo pode ser medido por seu grau de competitividade cientifica
em relagdo ao conceito de sistema politico, mas o seu valor cientifico €
colocado em questao pelo fato de ele serum conceito associado ao projeto
da modernidade. O que parece estar em questéo € o fato de o Estado estar
associado as categorias que fundaram a modernidade: o trabalho (a
divisgo social do trabalho) e a representacdo politica. O horizonte de
eventos intelectuais que se anuncia d4 como acabada a vida de todas as
nogdes e conceitos associados 2 modernidade.

O que significa abrir mao dos referentes classicos Estado, trabalho,
representacao politica, poder — através dos quais as ciéncias humanas se
constituiram e aos quais elas devem toda a sua evolugao?
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Na obra de Poulantzas, encontra-se, num certo sentido, o problema
da dissolucao dos referentes do pensamento politico moderno. Deste
angulo, ¢ possivel abordd-la ndo somente como uma obra de um
estruturalista ¢ de um marxista, mas como um trabalho de um pensador
moderno que experimentou muito de perto o horizonte da dissolucao da
modernidade.

ESTRUTURALISMO E ESTADO

No debate sobre o marxismo estruturalista, os vinculos deste com
a modernidade politica jamais foram abordados. E um esquecimento
estranho, j4 que um aspecto central desta corrente de pensamento € um
determinado retorno @ modernidade.

A ruptura epistemolégica de Althusser com Marx significa um
retorno 2 modernidade em vérios sentidos!. Althusser criou um conceito
de totalidade no qual nao existe “incompatibilidade l0gica” entre a nogao
de totalidade social (Marx) e a especificidade das esferas definidas como
estruturas econdmica, politica, ideoldgica etc.; em Marx, existe apenas
um objeto tedrico, o modo de produgao capitalista, enquanto, em Althusser,
todas as estruturas podem ser constituidas em objetos; o paradigma
althusseriano torna reversivel a hegemonia do social sobre o politico
através da nogdo de autonomia politica®.

David Easton considerou equivocadamente esta rupturaepistemol6gica
como uma adesdo & perspectiva sistémica®, minimizando o papel que a
histéria intelectual nacional tem sobre a formacdo de todo pensamento
originado em solo francés. O paradigma althusseriano se constituiu a partir
dalingiifsticaestrutural, daantropologia estrutural e da psicanalise lacaniana.
Entretanto, se existem semelhancas entre o althusserianismo € 0 pensamento
sistémico, em um aspecto eles divergem: o primeiro, ao contrario do
segundo, jamais teve como objetivo estratégico atacar a modernidade.

Poulantzas, um seguidor heterodoxo de Althusser, utilizou o
paradigma deste em suas investigacoes sobre o Estado nos paises
capitalistas desenvolvidos. Operando com a nogao de autonomiarelativa
do politico?, procurou desenvolverum campo especifico de conhecimento
da sociologia politica marxista®.
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O objetivo principal de Poulantzas consistiu em demonstrar a
natureza da relacdo entre as classes no Estado Moderno, tendo este como
referéncia inicial de sua analise.

Em “Poder Politico e Classes Sociais”, o ponto de partida € a
concepgdo do Estado Moderno como uma estrutura composta por um
conjunto de instituices (Estado minimo) que nao possuem inscrigao de
classe. A nogio do Estado como estrutura indicava precisamente isto®.

Para Poulantzas, o Estado Moderno nao deve ser compreendido
como produto de uma classe-sujeito, mas como uma estrutura dotada de
autonomia relativa, seja em relagdo ao econdmico, seja em relacao ao
sacial. Um dos sentidos da autonomia € precisamente a nao-inscrigao das
classes nas institui¢es estatais, sentido que aponta parauma determinada
natureza da relacao entre as classes e o Estado.

A separagao entre sociedade-civil e Estado, que tem como um de
seus apoios a separagdo entre os agentes da produgio ¢ os agentes
politicos, incluidos nestes o pessoal de Estado, € o inicio de uma
sociologia politica marxista, que aceitou o desafio de comecar pelo que
é visivel na sociedade capitalista, para, em seguida, demonstrar que existe
um real invisivel, o das classes sociais atuando sobre o Estado Moderno.

Ao visivel e ao invisivel, correspondem duas formas de linguagem:
a linguagem da modernidade politica (linguagem do Estado Moderno,
mas também da ciénciajuridica, da teoria politica moderna, do jornalismo
politico, dos atores politicos e das préprias “massas” sociais integradas
ao sistema politico); a outra € a linguagem marxista das classes sociais,
que, em Poulantzas, adquire uma conotagao estruturalista.

Uma novidade introduzida por essa abordagem € que ela nao opera
comaredugaoclassica marxistada modernidade politicaaumalinguagem
ideoldgica. Ao contrario, para Poulantzas, a modernidade politica deve
ser compreendida, seja através de seus elementos imagindrios, seja
através de seus elementos reais: estes se traduzem pelo fato de o Estado
seruma estrutura sem inscri¢o de classe; aqueles consistem na ideologia
da modernidade politica ao negar a relacao do Estado com as classes
sociais.

Em “Poder Politico e Classes Sociais”, Poulantzas elaborou o
primeiro modelo estruturalista para a investigacido do Estado Moderno.
Neste sentido, o livro é a chave para a compreensdo da evolugao da
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sociologia politica do autor. Neste artigo, abordarei alguns aspectos que
considero importantes na discussio atual do Estado, procurando evitar as
polémicas que ja fazem parte de um passado intelectual ¢ politico.

Talvez o maior problema tenha sido o uso do termo estrutura. £
inegavel o sentido profundamente polémico desse termo. Todavia, pouca
atencgdo se deu ao fato de que o uso deste termo significava para o
marxismo a adesdo & modernidade politica. Essa adesio nio é um fato
superficial, ja que ela define o préprio ponto de partida da pesquisa do
autor, uma vez que o prdprio conteido empirico do Estado Moderno
torna-se uma referéncia decisiva para o desenvolvimento da sociologia
politica marxista. A nogio de estrutura, do ponto de vista metodolégico,
tornava obrigatria, nas investigacoes sobre o Estado Moderno, a
verificagdo da existéncia de instituicoes modernas como elementos
determinantes da estrutura estatal. Para a sociologia politica latino-
americana, este € certamente um pressuposto importante, ja que cle diz
respeito a relacio da América Latina com a modernidade politica em um
sentido empirico.

A LINGUAGEM DA MODERNIDADE POLITICA ' o real e
o imaginario

A modernidade politica ¢ uma linguagem que se constréi a partir da
separacao entre a sociedade ¢ o Estado, a sociedade como lugar do
“hommo wconomicus”, dos “homens livres” na concorréncia privada
entre operarios, entre capitalistas etc. Constitui-se no espacgo econdmico
da atomizagio e da individualizacio dos agentes.

O Estado aparece como intervencio sobre o espago econdmico,
metamorfoscando os individuos econdmicos em sujeitos livres e iguais.
Na relagio entre o politico e o econdmico, a representacdo politica
fornece a inteligibilidade do processo, pois ela ¢ o préprio sentido da
“maquindria” que transforma os individuos econémicos em sujeitos
juridico-politicos. A representacio politica, como a “maquina” de produgio
de sentido politico, faz emergir o sujeito juridico-politico através de seus
mecanismos: o sufragio universal, arepresentagio parlamentar, asoberania
Popularetc. Arepresentacio poh’tica; por outro lado, plasma o imaginério
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social ao servir de espelho para os agentes se identificarem com as
instituicdes representativas, atividade imagindria que estd na base da
formacio do corpo politico, o povo-nacao.

Para Poulantzas, a representacdo politica como condicao de
possibilidade da existénciareal do individuo-sujeito nao pode ser tomada
como fundamento da separacdo entre a sociedade e o Estado, pois o
segredo da constitui¢ao da superestrutura, da autonomia do Estado em
relacdo a sociedade, deve ser procurado na relacao de apropriagio real ¢
na combinagao concreta desta com as formas de propriedade.

O real composto pela concorréncia econdmica, pelos individuos-
sujeitos, pelas institui¢oes politicas modernas, encontra seu fundamento
na relagdo entre as relagdes de producdo e as estruturas ideologica e
estatal. A emergéncia real do sujeito juridico-politico encontra a sua
explicagdo na separacio especifica das relagoes de producao capitalistas
entre o produtor direto e os meios de produgio. Relagdes de producao
como lugar de uma coletivizagdo do processo de trabalho onde o
trabalhador vai aparecer como uma pega em um mecanismo coletivo de
producio (a socializacao das forgas produtivas). Relagoes de produgio
onde o capitalista aparece como prisioneiro do processo de concentragao
do capital. Rigorosamente, esses seriam os dois processos reais que
emergiriam das relacoes de produgao.

Segundo tal visao, a traducao das relagdes de producao no espago
social funcionaria como um fator negativo para a ordem burguesa, visto
que, se para a burguesia o social aparece como reflexo daindividualizagao
e também do fracionamento de classe, para a classe operaria ele significa
um espelho para a organizagio politica de classe.

A intervencio do juridico-politico no espago econdmico significa
areversibilidade do social através da operacao que transforma os agentes
econdmicos em sujeitos juridico-politicos. A emergéncia real desses
sujeitos € um efeito, portanto, da articulacio do Estado com as relagoes
de producio. Os exemplos sao claros: os individuos s6 aparecem como
sujeitos nas relagdes juridicas como a do contrato de trabalho e a da
propriedade dos meios de produgdo. O efeito da intervengao sobre o
econOmico tem como resultado adissolugao das significagdes econdmicas
que inscrevem os agentes numa elasse social.

Neste sentido, o Estado sobredetermina as relagdes sociais
econdmicas, fendomeno este designado pela nocio de “efeito de
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isolamento™”. Este significa que os agentes vivem a luta econdmica como

algo individualizado, atomizado e nao como luta econdmica de classe. O
efeito de isolamento, ao ocultar dos agentes as relacées econdmicas de
classe, torna-se um suporte através do qual o imaginario social moderno
€ constituido: o social como espelho é recalcamento do real na condicao
de relagdes de classe.

O efeito de isolamento incide de modo diferenciado sobre as classes
fundamentais. Sobre a classe operdria domo efeito desorganizador, mas
quendo ¢ capaz de deter o processo constitutivo desta classe. O trabalhador
coletivo € uma realidade suficientemente poderosa para impulsionar,
contra 0 imagindrio social, os operdrios 4 aciio de classe. Quanto
burguesia, além do efeito de isolamento, outros fatores contribuem para
torna-la incapaz de constituir sua pratica politica: a luta entre as fragoes
da burguesia impede que elas desenvolvam acées estratégicas bascadas
em seu interesse geral de classe; a permanéncia nas formagoes sociais
capitalistas das classes da pequena producao e o reflexo complexo destas
na esfera politica criam dificuldades para a constituicio da pratica
politica da burguesia, assim como a ascensio e a luta politica organizada
da classe operdria; o mesmo efeito ¢ produzido pelas instituigoes
representativas, em especial o sufragio universal, que faz da cena politica
um lugar de competicao politica e conflito social entre todas as classes e
fracdes de uma formacao social. Tudo parece indicar que as coordenadas
especificasda luta de classes contribuem em conjunto paraaincapacidade
da organizagio politica da burguesia®.

A LINGUAGEM DAS CLASSES SOCIAIS

A incapacidade da burguesia em construir a sua prética politica na
forma de um bloco no poder acaba por adquirir o sentido de uma
incapacidade de articulacio hegemonica. Regra geral, a burguesia parece
Ser incapaz de, através de seus préprios meios, tornar-se uma classe
hegeménica. Em certos €asos, o estatuto de sujeito organizador de um
bloco no poder é conferido A burguesia. Nestes casos, o bloco no poder
refletiria uma real dominacio hegeménica de classe. A dominacio
hegeménica de classe possui o seu outro: devido 2 incapacidade total da
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burguesia na constituicdo de sua pratica politica, o Estado vai aparecer
como a unica forga politica capaz de construir a ordem hegemdnica. Entre
estes dois pdlosencontra-se aregra geral. Estaapontaria paraa constituicao
do bloco no poder ¢ da ordem hegemonica através da pratica politica da
burguesia mediada pela intervengao estatal®.

Regra geral, a hegemonia de classe mediada pelo Estado possui um
aquém e um além a hegemonia de uma classe-sujeito e a dominagio
hegemonica de um Estado-sujeito. Logo, o sujeito da histéria situa-se nas
bordas, como experiéncia limite, da causalidade estrutural. E, como um
fendbmeno limite, ele pode ser tanto uma burguesia como um Estado
moderno. Neste sentido, o historicismo parece dobrar o pensamento
estruturalista por uma ironia do objeto. Nadominacao hegemonica de classe,
mediada pelo Estado, ¢ na hegemonia do Estado-sujeito, a autonomia do
Estado como um problema concreto se impde. A autonomia concreta,
inscrita no jogo institucional, ¢ um pressuposto que permite ao Estado
apresentar-se, através da representacao politica, como espelho social das
classes dominadas: o Estado, como lugar do interesse geral e da unidade do
povo-nacio; o social, como lealdade das massas populares ao Estado; e a
legitimidade do Estado, como principio politico que tem como fundamento
a soberania popular'®.

A especificidade do Estado Moderno, o problema central da
sociologiapoliticaem tela, pode ser deduzida darelagéo entre al6gica das
classes sociais e a l6gica da modernidade politica. Esta relagdo indica
uma auséncia da dominagdo politica de classe nas instituicoes
representativas do Estado Moderno. Isto explicaria por que este se
apresenta sempre como um Estado popular e jamais como um Estado
burgués.

No povo-nagao, encontra-se o fundamento da organizacio do
Estado Moderno como massa de individuos-cidaddos consubstancializada
na estrutura estatal como vontade geral, como corpo politico nacional.
Seguindo esta linha de argumentacdo, a organizacdo dos aparelhos
estatais teria como pressuposto os individuos como sujeitos politicos,
como figuras do sistema juridico moderno — um conjunto de leis
sistematizadas segundo os principios da liberdade e da igualdade.
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A DUPLA LOGICA DA DOMINACAO HEGEMONICA

O processo de constitui¢ao da dominagio politica deve ser deduzido
a partir de duas l6gicas: a légica do politico como condensacio do
econdmico e a l6gica do politico como articulagao hegemdnica!l.

Pelaldgica dacondenbacio, é possivel deduzirum determinado tipo
de relacdo das fragdes dominantes com o Estado. Por exemplo: a
existéncia da prética politica burguesa cai na dependéncia de uma fragao
hegemonica que domine as outras fragdes burguesas do bloco no poder.
A fragio hegemonica s6 € instaurada como dominante a partir de sua
relagao com o Estado. Neste caso, a autonomia j4 esté inscrita na propria
logica da condensacio, ja que a constitui¢do da hegemonia no bloco no
poder encontra-se condicionada pelo lugar das fragoes no modo de
producao capitalista que uma formacio social tende a refletir.

A existéncia da fragdo hegemonica deve ser deduzida das relagdes
de forga no econdmico que o Estado tende a condensar. A condensacao
significa a existéncia de um centro de poder dominante no aparelho de
Estado que tende a refletir o interesse da fragio hegemonica. A logica da
condensagio ndo transforma o Estado em um instrumento da fracao
hegemonica, ja que, neste caso, é através do proprio Estado que esta
fracdo obtém o lugar da hegemonia no bloco no poder. No mesmo
sentido, acondensacio ndo eliminaa autonomia do Estado transformando-
0 em um epifendmeno do econdmico, por caber ao Estado um papel
essencial na constitui¢ao do bloco no poder. A logica da condensagéo
indica que o Estado se apropria de uma realidade material, a relacdo de
forgas no econdmico, para, em seguida, constituir a prética politica da
burguesia. Um processo complexo de conversio do interesse particular
da fracdo hegemdnica em interesse geral (interesse politico de classe),
através do qual esta fragao passa a polarizar todas as outras fracoes do
bloco no poder organizando-as a partir do interesse geral. Um processo
da acéo do Estado que vai além da materialidade das relagoes de forga,
Uma vez que ela deve ser compreendida ndo s6 por intermédio de hébitos
€ procedimentos politicos em um sentido pratico, mas também por meio
das praticas discursivas, incluida nestas a pratica ideologica'?.
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A logica da hegemonia deve ser deduzida da relagao da burguesia
com asoberania popular. Ela parece instaurarum campo de possibilidades,
uma vez que qualquer fracao do blocono poder pode disputar a hegemonia
sobre 0 povo-nagao, pode-se constituir como representante do interesse
geral de uma formacao social. Interesse geral homélogo a fungao primeira
do Estado, que € a de garantir a manutengéo ¢ a coesdo de uma formagao
social, impedindo que esta se desintegre ou se esfacele.

Aorganizacgao da hegemoniavia soberania popular diferencia-se da
l6gicada condensagao em vérios sentidos: elanao depende, em geral, das
relagoes de forga entre as classes no econémico; ela define a autonomia
do Estado como um processo empirico ndo-determinado pela logica
estrutural; a representacdo politica € o referente real a partir do qual esta
hegemonia empirica se constitui; e a relacdo entre sociedade e Estado
substitui as relagdes de for¢a no econdémico como matéria-prima na
“producac” da pratica politica burguesa.

Representagao politica, soberania popular, processos politicos
concretos, processos ideologicos concretos, sufragio universal: estamos
diante de um universo empirico, visivel, que assinala a autonomia do
Estado Moderno em relacao a I6gica estrutural. O sufragio universal, por
exemplo, circunscreve um espaco particular, o da cena politica, distinto
da pratica politica (bloco no poder). Se o interesse politico do bloco no
poder, cristalizado em uma das fragoes, depende do lugar destas na
relagdo de forgas no econdmico, ja o interesse geral do povo-nagao que
uma das fragoes dominantes venha a representar depende da capacidade
politica e ideoldgica da fracao que venha a conquistar num processo
politico concreto a hegemonia sobre a formacgao social. Um processo
empiricode transformacdo dointeresse politico da burguesiaem interesse
geral do povo-nagdo. Somente neste sentido a burguesia pode ser
compreendida como um cédigo de classe!>.

A l6gica da condensagéio implica um centro de poder dominante no
aparato estatal, enquanto a 16gica da hegemonia um centro de poder
hegemonico. Estes dois centros correspondem a duas formas de hegemonia:
a hegemonia-dominagdo e a hegemonia-consentimento. A primeira,
instaurada por uma ldgica estrutural, deduzida da relacéio de forcas no
econdmico; a segunda, circunscrita a relacio sociedade/Estado, instaurada
em processos empiricos nos quais as classes se transformam em atores
politicos.
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A dupla l6gica da constituicao da ordem hegemoénica nos lanca no
epicentro do debate sobre a natureza do Estado. Um Estado com duplo
centrode poder, umrefletindo o interesse da fracdo hegemonica, e 0 outro
refletindo a representacéo do interesse geral do povo-nagao por uma das
outras fragoes do bloco no poder. Como compatibilizar esta situagio com
a definicao do Estado como "poder politico institucionalizado"? Este
conceitopressupde a unidade do aparatoestatal condicionada ao monopdlio
do poder de Estado pela fracao hegemonica do bloco no poder.

Para Poulantzas, o Estadonao é simplesmente sua estrutura empirica,
ja que ele se define por um duplo aspecto: como aparelho de Estado e
como poder de Estado'. O poder politico ¢ caracterizado como uma
relagéo de forgas dotada de sentido: relagio de forgas entre classes sociais
baseada num jogo de interesses. A natureza da politica consiste em um
j0go que tem como objeto o poder de Estado e como objttivo a conquista,
adestruicio ou o controle do aparclho de Estado. Portanto, a definicio da
natureza do Estado deve ser deduzida do tipo de relagio do poder politico
com a estrutura empirica do Estado.

Em “Poder Politico e Classes Sociais”, o conceito de poder politico
institucionalizado implica uma relagao de exterioridade entre poder e
aparelho de Estado. O poder de uma classe ou fracio nio esta inscrito na
estrutura empirica do Estado, existindo ai somente como exercicio de
poder noaparelho de Estado. E é este exercicio de poder que dota o Estado
de uma natureza politica de classe visivel através da localizagao do poder
de uma classe em um centro de poder no aparelho de Estado.

Entretanto, como ja foi assinalado, um centro de poder pode ser
gerado seja pela logica da condensacio, seja pela I6gica da hegemonia.
Segundo Poulantzas, o “normal” seria a fragao hegemdnica ocupar um
centro de poder gerado pela fusao das duas ldgicas. O "normal" indicaria
a unidade do poder de Estado e, lambém, a impossibilidade da crise
politica ser gerada a partir da estrutura empirica do Estado!.

Para Poulantzas, a possibilidade da convivéncia de dois centros de
poder no aparato de Estado — um como exercicio de poder da fragio
hegemoénica, outro como lugar de poder de uma fracdo dominada — nio
¢ o bastante para quebrar a unidade do aparato estatal, uma vez que o
exercicio de poder de uma fracio dominada nio significa posse de poder
politico, mas, apenas, a possibilidade de esta fracdo disputar o lugar da
hegemonia em um bloco no poder. E € neste sentido que a relagdo de
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poder entre estas duas fragdes, transplantada para o aparelho de Estado,
instalaria na estrutura deste o fenémeno da crise politica.

A relacdo de externalidade entre aparelho politico e poder de Estado
significa uma dupla constitui¢ao da unidade do Estado. A unidade do
poder politico constitui-se pela 16gica da condensagao e a unidade do
aparato de Estado, pela l6gica da hegemonia. A unidade do poder pol itico
é deduzida do monopélio do poder pela fracao hegeménica, € a unidade
do aparato de Estado,deduzida da soberania popular; unidade que reflete
na estrutura estatal a auséncia de luta de classes: o poder politico
representando o interesse da fracdo hegemoénica e o aparato de Estado, o
interesse geral do povo-nacao.

Por conseguinte, o essencial na definicio do Estado Modemo
consistirianaexisténcia de uma estrutura que nasua constituicio empirica
se revelaria autdnoma em relagio ao poder politico.

Um exemplo da afirmagao acima pode ser encontrado em duas
definicdes: a da classe detentora ¢ a da burocracia. A classe detentora €
aquela em que se recruta o pessoal politico, burocrético, militar etc.que
ocupa as “ciipulas” do Estado. A burocracia aparece como um grupo
social especifico, uma categoria social, cujo funcionamento particular,
aquilo que a especifica como categoria, ndo ¢ diretamente determinado
por sua atribui¢ao de classe, pela existéncia das classes ou fragoes as
quais deve sua origem de classe, mas pelo funcionamento concreto do
aparelho de Estado'®.

A fracao detentora indicaria somente a origem de classe do vértice
do aparclho estatal. Como conseqiiéncia permanece a relagao de
externalidade entre a 16gica de classe e a estrutura empirica do Estado.
Esta fracio nio detém o poder politico, consistindo sua existéncia em seu
vinculo subjetivo do exercicio de poder da fragdo hegemonica, portanto,
aburocracia, gruposocial especificamente estatal, ndo deve serinvestigada
pelaorigem de classe de seus membros. A burocracia pode aparecer como
subjetividade do Estado frente a 16gica das classes sociais: o aparato de
Estado, naquilo que ele tem de subjetivo, estd resguardado por sua
autonomia em relagao ao poder politico.
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ESTADO MINIMO E ESTADO AMPLIADO

Uma ruptura interna no modelo criado no livro “Poder Politico e
Classes Sociais” ocorreu com a redefinigdo do Estado provocada pela
nogdo de aparelhos ideolégicos de Estado!’. Categoria elaborada por
Althusser, inspirada no pensamento de Gramsci, que no plano teérico
substituia a no¢ao de Estado minimo pela de Estado ampliado. Um aspects
intrigante desta mudanga teérica € que ela jamais foi objeto de uma critica
que refletisse sobre suas conseqiiéncias para a modernidade politica.

Um primeiro aspecto, talvez o de maior impacto: o conceito de
Estado ampliado tende a apagar as barreiras entre a sociedade e o Estado,
Jaque ele significa a estatizacao da sociedade'®. O desdobramento 16gico
do Estado ampliado significa a dissolucio da espzcificidade das esferas,
que passam a estar imbricadas umas nas outras. Por outro lado, o principio
da articulacdo das estruturas, que define a relacao de externalidade entre
elas, deixa de operar, uma vez que uma estrutura passa a ter o poder de
invasao do espaco ¢ da temporalidade das outras constituindo a natureza
delas. Estaremos frente a definicio do Estado Moderno em um sentido
nao-moderno?

O conceito de Estado ampliado como um conjunto estatal formado
pelo aparelho repressivo e pelos aparelhos ideoldgicos inclui na sua
defini¢do uma transformagéo do conceito de ideologia. Esta deixa de
significar um “sistema de representacoes”, ja que o seu universo passa a
abarcar os costumes, os habitos e o “modo de vida” dos individuos. Por
outro lado, ela adquire uma natureza material na medida em que &
definida como uma pratica que tem um lugar especial para sua existéncia:
os aparelhos ideoldgicos. Esta concepgao materialista da ideologia
procura apresenta-la como uma forma de poder.

Neste sentido, a fun¢ao do Estado na manutengio e coesao de uma
formacéo social passa a depender do poder ideolégico, assim como a
ideologia passa a constituir as relagées de poder que erguem e sustentam
a dominacao politica.

A n0¢éo de estrutura estatal, fundada na soberania popular, perde
sua importéncia com o aparecimento dos aparelhos ideoldgicos de
Estado por uma razdo muito simples: a hegemonia sobre a formacio
social passa a ser deduzida a partir da existéncia e do funcionamento
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deles, funcionamento que pode utilizar tanto a “méquina da representacao
politica” como outras maquinas produtoras de signos para a constituigao
da dominacdo politica.

O declinio da representagio politica pode ser percebido pelos
papéis diferenciados que os signos dela ocupam no Estado ampliado. No
Estado Modemo (Estado minimo), a distribuigdo do poder politico realiza-
se principalmente sobre o modo de especializagio dos aparelhos, baseadona
formula da distingao dos poderes estatais. A circulagio do poder politico é
uma experiéncia que se d4 através de uma regulamentagio que determina
esferas mais ou menos restritas de competéncia entre ramos e aparelhos.
Estas esferas excluem-se normalmente umas as outras.

No Estado Moderno, os partidos desempenham atividades que vao
desde a organizagao politica das classes e fragdes até a organizagao daordem
hegeménica. Estas atividades tém a representacio partidéria de classe como
um principio articulador capaz de organizar as relagdes entre 0s ramos e 0s
aparelhos de Estado. Mesmo nas formas de Estado com governo localizado
no executivo, pode caber aos partidos a organizacio da relagio do governo
com o aparelho de Estado. Ao olharmos para o Estado deste 4ngulo,
observamos a formagao de um equilibrio entre o executivo e o legislativo
com uma leve tendéncia a predominéncia do altimo.

No Estadoampliado, inevitavelmente associadoa fase do capitalismo
monopolista, parece ocorrer uma modifica¢io global no funcionamento
dos partidos. Estes tornam-se secundarios na organizacio do bloco no
poder, cabendo ao aparelho repressivo, ou entao aos aparelhos ideolégicos,
esta funcdo. Os partidos, cada vez mais, tendem a funcionar como correia
de transmissao do poder politico numa relagao de “servidao™ ao aparato
estatal. Resta-lhes cumprir bem o seu papel de correia de inculcagao
ideoldgica que envolve as massas populares'.

Estas transformagoes parecem apontar para um quadro de declinio
da representagao politica, da soberania popular e do povo-nacao como
referentes da politica e da estrutura do Estado. Os signos politicos deste
novo periodosio facilmente identificaveis. O primeiro é a preponderéncia
do executivo sobre o legislativo. O segundo, os novos papéis atribuidos
aos partidos politicos, sendo o mais significativo o funcionamento deles
como correia de transmissao do executivo para o legislativo: os partidos
como representantes da soberania popular possuem o estatuto de sujeito
politico capaz de agao transformadora.
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Como correia de transmisséo, eles perdem o estatuto de sujeito
politico, adquirindo a forma de um aparelho estatal: o partido deixa de ser
uma praxis, tornando-se uma méquina.

O declinio da representagio politica no caso do Estado ampliado
monopolista abre as portas para experiéncias que vao desde a
“representacdo’” corporativista até as formas atuais de “representacao”
neocorporativistas, passando pela “representacio” por cooptagio maciga
de categorias sociais. No limite, estas mudancas acarretam modifi caches
na reacdo de lealdade politica do povo-nagéo para com os partidos,
corroendo o principio de legitimidade que opera com os signos politicos
da maquina de representagao politica. Enfraquecimento do politico
fundado na soberania popular. Enfraquesimento dos signos politicos
capazes de garantir sentido politico da existéncia e funcionamento da
estrutura empirica do Estado. Estariamos diante do fim do principal
referente da politica moderna, o povo-nacio?

Este quadro de ruptura afetaria inclusive a propria logica de
articulacdo das formacoes sociais capitalistas. Com o declinio do Estado
Moderno, perde sentido a articulagao segundo a l6gica da hegemonia, ja
que o terreno sobre o qual esta se realizava tende a desaparecer. Outras
formas articulatérias tomariam o lugar da logica hegemdnica.

Um outro aspecto € a nova distribuicio do pader politico no Estado
ampliado monopolista que vem a ocorrer por causa da nova forma de
relagdo entre os ramos ¢ os aparelhos de Estado. A “especializacao” dos
aparelhos, principio da distribuigio do poder no Estado Moderno, é
substituida pelo paralelismo das redes e das correias, novo principio da
distribui¢ao do poder politico no aparato estatal.

Estanova distribuigao do poder politico vai basear-se, porexemplo,
na distingao entre poder real ¢ poder formal, O poder formal operando a
distribuigao de poder politico entre ramos e aparelhos, enquanto o poder
real distribui-se pelos clas, facgoes, feudos, “familias” etc. encastelados
nos ramos ¢ aparelhos. Estes novos “atores” politicos parecem exercer o
poderreal, estejam eles no vértice ou em qualquer outro lugarde umramo
ou de um aparelho. O efeito sobre a relacdo cntre o poder politico e 0
aparelho de Estado pode ser avaliado pela mobilidade e velocidade da
circulagdo de poder, que passa a ter como veiculos as redes e correias.
Considerando que esses novos atores politicos sdo os agentes das praticas
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condicionadas pelalégica politicado bloco no poder, isto vem arepresentar
um reforgo consideravel do poder politico burgués sobre o Estado. E, no
mesmo sentido, o enfraquecimento daresisténcia material que a estrutura
empirica do Estado oferecia ao poder burgués.

ESTADO E POS-ESTRUTURALISMO

No livro “O Estado, o poder e o socialismo”, Poulantzas retorna a
investigacio dos fundamentos da estrutura empirica do Estado,
abandonando a concep¢ao do Estado como uma estrutura distinta do
campo das priticas de classe. Os fundamentos da materialidade
institucional do Estado serdo entao localizados na relagéo do Estado com
a divisfo social do trabalho®.

A divisio social do trabalho como fundamento do arcabougo
material do Estado deve ser investigada a partir de quatro aspectos:
divisdo entre trabalho manual e trabalho intelectual e a retranscrigao
desta na estrutura do Estado; a individualizacio; a lei; a nacéo.

Recorrendo ao conceito de intelectual de Gramsci, Poulantzas
passaa caracterizar o Estado como materializagio do trabalho intelectual.
Assim, a pratica estatal adquire um traco especifico: ela é atividade de um
grupo social, os intelectuais enquanto portadores de um saber-ciéncia. E
esta determinagdo do aparelho estatal como materializag@o do trabalho
intelectual, separado do trabalho manual, acaba por tornar empirico 0
principio da autonomia do Estado em relag@o ao econdmico.

A monopolizagao do saber por parte dos aparelhos e de seus agentes
darda uma forma especial as fungdes organizacionais do Estado na
qualidade de fungées centralizadas em sua separagao especifica das
massas populares (trabalho manual). Por outro lado, funcionara como
principio articulador da dominagéo politica. Aos intelectuais (categoria
social), agentes da pratica estatal, caberdao o papel organizacional da
burguesia e o papel de articular a ordem hegemonica numa formagao
social. Estes papéis pressupdem o Estado como portador de um discurso
de natureza polftica, ao qual as massas ndo t€m acesso, construido
segundo trés modelos: o do discurso da guerra; o do discurso ideol6gico:
o do discurso cientifico®'.
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Nesta dltima fase do pensamento de Poulantzas, o Estado &,
finalmente, definido como um aparelho. Aparelho especializado,
centralizado, de natureza especificamente politica, organizado a partir de
funcgées andnimas impessoais ¢ formalmente distintas do poder econémico.
Aparelho que se utiliza da axiomatizacio de leis-regras para definir suas
atividades e competéncias. Esta definicdo do Estado como aparelho
produz um efeito logico de grande repercussio na sociologia politica ae
nosso autor, a transformagéo da estrutura politica em uma categoria
empirica de natureza universal: o Estado capitalista. Poulantzas, contudo,
atento aos desdobramentos de seu percurso, ird reservar a légica da
singularidade o seu dominio: ele dependend das particularidades da luta
de classes, das modalidades de organizagao da burguesiae dosintelectuais
em cada formagao social.

A nacéo € o segundo referente a partir do qual o Estado capitalista
se constitui*%. Segundo o autor, o territério e a tradigio, como categorias
constitutivas da nagao, possuem um principio explicativo: as matrizes
espacial e temporal capitalistas. Logo, elas devem ser o verdadeiro ponto
de partida para a investigacao que relacione o Estado com o territorio e
com a historicidade. A importancia destes conceitos, matrizes espacial e
temporal, nesta nova interpretagao do Estado, ¢ enorme, ja que elas
funcionam como principio organizador: da materialidade da divisao
social do trabalho, da estrutura empirica do Estado, das praticas e técnicas
do poder capitalista. Além disto, elas parecem ser o substrato real dos
“sistemas de representacao”?.

As matrizes espacial e temporal s6 aparecem como fundamento dos
aparelhos, praticas de poder, por serem o principio material explicativo
da nocao de estrutura: como prius légico da divisao social do trabalho e
das relagoes de produgao, elas parecem definir o lugar do real em relagio
as estruturas empiricas de uma formacéo social. Com elas, uma nova
funcéio epistemoldgica é atribuida 2 nogao de estrutura, agora liberada de
toda a carga estruturalista®®,

A matriz espacial inscrita na divisdo do trabalho capitalista é
caracterizada como um espaco serial, fracionado, descontinuo, parcelar,
celular e irreversivel. E a matriz temporal capitalista é aquela de um
tempo segmentado, serial, dividido em momentos iguais, cumulativo e
irreversivel. Uma temporalidade que s6 existe no processo de produgao
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em fungédo do produto-mercadoriacomo elemento da reprodugao ampliada
do capital.

As matrizes doespaco e do tempo aparecem como o real que articula
o Estado Moderno 4 nacao. Esta relacao é mediada pela divisao social do
trabalho, ja que sua existéncia sé € possivel através da transcrigio das
matrizes inscritas na divisao social do trabalho na estrutura empirica do
Estado. Este tipo de l16gica explicaria uma das formas do Estado Moderno,
a forma Estado-nacio.

Este novo elemento da sociologia do Estado parece indicar uma
reviravolta no pensamento de Poulantzas por provocar um desligamento
de lugar ocupado pela “maquina da representagio politica” na estrutura
de uma formacao social. Dela ¢ retirado o estatuto de referente auténomo
em relacao a 16gica social, visto que, entao, ela vai aparecer como um
desdobramento da articulagéo da divisdo social do trabalho com o Estado.
Arepresentagao politica, 0 povo-nagio, a soberania popular, enfim, todas
as instituigdes representativas sao apresentadas como signos politicos
que tém uma origem no real da divisdo do trabalho. Com isto, elas perdem
o estatuto de realidade, ficando relegadas ao universo do imagindrio
modermo?. No que diz respeito a relagio genérica entre a modernidade
e 0 marxismo na obra de Poulantzas, aquela perde o sfatus de categoria
autonoma frente a logica do social: no plano da linguagem cientifica, o
Estado Moderno parece se dissolver integralmente no Estado capitalista.

Aleimoderna é um outro aspecto constitutivo do Estado capitalista:
signo de organizacao material do poder politico ou das relacoes de classe
condensadas no aparelho de Estado. Ela organiza o poder de classe, o
campo das relagoes de poder entre as classes e o exercicio do poder
politico na aparelhagem estatal como cédigo da violéncia publica
organizada, codigo que articula o Estado a divisio social do trabalho®.

Neste sentido, a propria burguesiaaparece como codigo organizador
do aparelho de Estado, cddigo que torna o aparelho repressivo
consubstancial ao parlamento e aos outros ramos € aparelhos estatais
como condicao de sua existéncia, reproducao e funcionamento regular.
A monopolizagio da violéncia legitima pelo Estado € elevada a condicdo
de significante politico do poder, mesmo que a natureza delasejaa de ndo
ser exercida direta e abertamente.
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A lei moderna, além de estar presente no campo das relacoes de
poder entre as classes, na relagao entre o poder politico e o aparato estatal,
¢umelemento constitutivo da ordem simbélica das sociedades modernas?”-
Na ordem simbdlica, a lei existe sob a forma de cadeia significante
(abstrag@o, universalidade, formalidade ) organizadora da sociedade
civil (cidadania, instituigdes civis) e do funcionamento burocratico do
aparelho estatal. Investida no imaginario social, ¢ ela que assegura a
unidade dos individuos atomizados, isolados na divisao social do trabalho:
ela supde um quadro formal de coesdo dos individuos definindo 0 modo
pelo qual as classes “viverao” as suas relagdes com o Estado.

A relagdo da lei como ordem simbélica do imaginario social nos
remete a nogdo de ideologia: o imaginario espelho do social, como
transcricao das realidades econémico-sociais em estrutura juridica, em
cena politica (lugar da representagio juridico-politica dos cidadaos sob
aforma de partido politico ); o imaginario como um espelho no qual o real
constituido pelo campo das priticas de classe formais se reflete. A
ideologia como inversdo e ocultamento do real faz com que o politico seja
“vivido” como representa¢do imaginaria da sociedade, do Estado ¢ do
poder burgués®s,

Em Poulantzas, a concepgéo de lei moderna como c6digo de classe
tende a circunscrever a modernidade politica 2 ordem simbdlica e ao
imaginério social, negando & modernidade o papel de referente real. A
relacdo da modernidade com o real serd aquela de um codigo com um
duplo registro — imaginrio e simbdlico —, um c6digo que age sobre a
divisdo social do trabalho. E € somente as custas desta multicausalidade
que o politico € restaurado como objeto: um exemplo claro desta
reviravolta no pensamento de Poulantzas diz respeito i categoria de
legitimacao. Esta perde substancia real, tornando-se uma nocéo seja da
ordem do simbélico, seja da ordem do imaginario.

O quarto elemento da relacdo entre a divisio social do trabalho e o
Estado inclui a implosio de um signo sagrado da modernidade: a relacio
entre o privado e o piblico.

Em “Poder Politico e Classes Sociais”, a relagdo entre o privado e
0 pliblico havia sido retratada pela nocio de “efeito de isolamento”. Esta
indicava a atomizacio e a parcelarizacio do corpo politico através das
Categorias de individuo, pessoa juridico-politica, sujeito da liberdade,
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como conseqiiéncia de um “efeito real” produzido pelos mecanismos da
estrutura juridico-politica e da acdo ideoldgica do Estado sobre os
agentes econdmicos no mercado. E fécil perceber como a estruturaldgica
do efeito de isolamento opera com a divisdo classica da modernidade
baseada na separagao tpica entre a sociedade civil e a sociedade politica.

O efeito de isolamento referia-se a uma realidade ¢ as condigoes que
tornavam possivel otipo de organizacdo do EstadoModerno: especializacao
e centralizacao; funcionamento hierdrquico-burocratico; instituicoes
representativas. Por outro lado, o efeito de isolamento estabelece um
vinculo 16gico entre o tipo de organizacao do Estado Moderno e o “fato”
de ele representar a unidade do corpo politico (povo-nagéo), através da
acdo do Estado que fraciona o povo-nagio em monades formalmente
equivalentes.

Em “O Estado, o poder, o socialismo”, o efeito de isolamento di
lugar a nogdo de “individualizagio™. Se o primeiro indicava a rela¢ao do
Estado com o mercado, o segundo refere-se a articulagio do Estado com
a divisao social do trabalho?®.

Adivisaosocial dotrabalhonao gera diretamente aindividualizagao,
massomente a sua possibilidade de existéncia, gragas ao quadroreferencial
de suas matrizes espacial e temporal. Este quadro consiste na organizacio
de um espaco-tempo simultaneamente continuo, homogéneo e
parcelarizado. Um espaco esquadrinhado, segmentado e celular onde
cadaparcela (individuo) tem seu lugar, onde cada localizacao corresponde
auma parcela, mas que deve apresentar-se como homogéneo e uniforme.
Um tempo linear, serial, repetitivo e cumulativo, no qual os diversos
momentos integram-se uns aos outros, tendo como finalidade a produgao
de mercadorias. Espaco-tempo materializado, por exceléncia, na cadeia
do processo de producao.

Segundo o conceito de individualizacao, o individuo nio é o
produto de um “efeito de isolamento”, mas um ponto focalizado no
proprio corpo humano: ele € o efeito de uma série de praticas de poder,
técnicas de saber e priticas ideolégicas.

A individualizacao conserva o papel do Estado como produtor
permanente de fracionamento-individualizacdo social através da agao
ideol6gica de seus aparelhos. Os aparelhos ideoldgicos de Estado
consagram e institucionalizam a individualizagdo pela transformacao

142 Educaciio em Questdo, Natal, 5 (2): 124-150, jul-dez/1993.



dos individuos econdmico-sociais em sujeitos juridico-politicos; a acdo
ideoldgica € compreendida por um conjunto de praticas materiais que
agem sobre o quadro referencial, as matrizes espacial e temporal
organizando as da divisao social do trabalho.

Contudo, outros elementos sdo, também, constitutivos do conceito
de individualizagao: as técnicas de saber (a ciéncia) e as priticas de poder
que fabricam a normalizagdo. Apropriando-se da analitica do biopoderde
Foucault, Poulantzas localizara esta tecnologia politica do COrpo no
quadro referencial da divisdo social do trabalho. Neste sentido, a
individualizagao torna-se a figura da divisdo social do trabalho nos
corpos capitalistas, produzida em sua materialidade técnicas de saber e
priticas de poder que geram o corpo politico como submissao,
normalizacio da sociedade como efeito de uma tecnologia de poder e de
uma moderna anatomia do corpo.

Ao recorrer a analitica do poder de Foucault, Poulantzas passou a
caracterizar o Estado Moderno como um poder politico cujo raio de agio
ird além do aparelho repressivo e dos aparelhos ideolGgicos de Estado.
Incorpora-se, agora, ao poder politico o poder disciplinar através de suas
figuras: normalizagdo, técnicas de saber, préticas de poder e panoptismo.
A primeira impressdo da relacio Poulantzas com Foucault & a de um
roubo fracassado. Poulantzas tenta roubar de Foucault o conceito de
poderdisciplinar elaborado segundoum “modelo” que faz distingio entre
as relagoes de poder, o Estado ¢ a divisio social do trabalho3®.

Neste sentido, Poulantzas com Foucault introduz um elemento
novo na sociologia politica em tela: a individualizagio como efeito da
a¢ao estatal, mas também como efeito de técnicas de saber e praticas de
poder que possuem um locus distinto das priticas estatais e das praticas
da divisao social do trabalho?!.

A “alianga” da sociologia politica com a analitica do biopoder seria
Oreconhecimento da existéncia de relagdes de poder para além do campo
das classes sociais, das praticas de classes. E seria o reconhecimento de
que o exercicio do poder politico poderia, ou nio, estar ligado aos
aparelhos estatais. Este reconhecimento parece introduzir no modelo
tedrico de Poulantzas aquilo que ele ndo pode suportar, a particularizagio
do valor analitico do conceito de Estado -substituido por um outro de
maior eficicia: o conceito de “estrutura global de dominacdo” como

Educagao em Questao, Natal, 5 (2): 124-150, jul-dez/1993. 143



estrutura das relagdes de poder, distinto tanto do Estado como da diviséo
social do trabalho.

Contudo, vamos continuar seguindo a evolugao do pensamento de
nosso autor. Para Poulantzas, a individualizacao ¢ a privatizagao do corpo
social sdoelementos organizadores da materialidade institucional do Estado.
Este inscreve em sua ossatura a representacio da unidade (Estado-
representativo) e a organizagao-regulagem (centralismo hierdrquico-
burocratico)® dos fracionamentos desta “realidade” que tem como
referente o povo-nacio. Isto € o que torna possivel o exercicio do poder
estatal sobre o povo-nagdo: o “fato” de eles terem como principio orga-
nizador o mesmo quadro referencial, as matrizes espacial e temporal.
Neste momento do processo de sua analise, 0 autor parece ter encontrado
o fundamento que articula o social ao politico: tanto 0 povo-nagao como
o Estado s6 devem ser pensados a partir de suas relagoes com a divisao
social do trabalho. Por exemplo, no caso do Estado, a organizacao interna
das redes e dispositivos burocréticos tem como pressuposto o quadro
referencial que torna possivel a articulagio de seus elementos segundo
ligagdes a0 mesmo tempo continuas, homogéneas, lineares, eqiidistantes,
segmentadas, fracionadas e compartimentadas.

Se a normalizagio produz individualizagao e se esta ¢ um principio
organizador do Estado, deduz-se que a estrutura empirica do Estado &
constituida em sua relacao com a divisao social do trabalho ¢ com o
campo das relagées de poder no sentido de Foucault. Neste sentido, quais
sAo as conseqiiéncias para a relagio da sociologia politica de Poulantzas
com a modernidade?

Na sociologia politica de Poulantzas, a relagdo entre o publico e 0
privado sofre uma reviravolta provocada pela nogao de individualizagao.
Esta acaba por tornar o privado uma réplica do piblico, um elemento de
um campo estratégico, o Estado capitalista: o individual-privado como
veiculo do poder de Estado. Seguindo esta linha de argumentagao,
constatamos que a individualizacio provoca a estatizagao da csfera
privada, ja que o privado como réplica do pablico funciona como o que
abre perspectivas ilimitadas ao exercicio do poder estatal. Como uma
figura (a cidadania) que compde as relagdes de forgas entre as classes
condensadas no Estado, o privado aparece como limite a0 poder estatal®>.
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Sejacomofor, aindividualizagaosignifica a estatizacio dasociedade,
sendo o privado fixado como a imagem no espelho que reflete o piiblico.
Este parece ser o destino da esferaprivada, que, agora, ficarelegada auma
figurado imagindrio social. Estamorte do privado comoum referente real
¢ mais um dos sintomas de uma sociologia politica marxista que, ao se
liberar dos referentes reais constitutivos da modemidade, acabou por
romper todos os vinculos de ligacao com ela.

CONCLUSAC

O ESTADO: aparelho e forgas

Tendo liberado o Estado da “ganga bruta” da modernidade através
da definicao de sua materialidade, o passo seguinte consiste em defini-lo
como um campo de forgas: o Estado como condensagao de uma relagao
de forgas entre classes sociais™.

O Estado-relagao se define por uma natureza de classe como
inscri¢ao da luta de classes e da dominagio de sua estrutura empirica. A
estrutura empirica como condensacdo de uma relagao de forgas vai
constituir o Estado tanto quanto a sua materialidade de aparelho, esta
realidade que faz o Estado apresentar uma opacidade ¢ uma resisténcia
proprias. Mesmo plasmando a estrutura empirica do Estado, as forgas
sociais nao sao capazes de reduzir a zero aautonomiarelativa assegurada
por sua realidade de aparelho. Autonomia que fornece ao Estado as
condicoes para que ele possa organizar o interesse politico do bloco no
poder a longo prazo, cabendo, precisamente, aos aparelhos estatais esta
funcao de organizacao e unificacao da burguesia e do bloco no poder.

O principio dacondensagao vinculaadominacao politicaao aparelho
estatal no sentido de umaarticulagao dialética. Trata-se de uma superacao
real da concepgdo de Estado caracterizada a partir de uma relagao de
externalidade entre o social e o politico.

Nesta concepgao dialética, as contradigbes constitutivas do social em
umsentido dinAmico se apresentam de dois modos: no primeiro, elas existem
como realidade especifica no campo das priticas de classes, apoiado 4
distancia na estrutura empirica do Estado ; no segundo, elas desaparecem
comorealidade especifica, ressurgindo no Estado como modo de contradicdes

Educagio em Questdo, Natal, 5 (2): 124-150, jul-dez/1993. 145



internas entre ramos e aparelhos, no interior de cadaum deles, e contradicoes
entre clas, faccoes, “familias™ etc. Cada ramo ou aparelho, cada face, cada
patamar de cada um deles pode existir como rede de poder desta ou daquela
fracao do bloco no poder. Ramos e aparelhos divididos em circuitos, redes
e trincheiras “povoadas™ por clas, facgoes , feudos, familias apresentando
interesses divergentes de cada uma ou de algumas das fracoes de classe do
bloco no poder.

Esta nova concepcio do Estado se¢ caracteriza, também, pela
superagao dele como umdispositivo unitdrio de altoabaixo, fundamentado
numa reparticao hierarquica e homogénea dos centros de poder em escala
uniforme do dpice da piramide & base. Na obra de Poulantzas, foi
abandonada a nocdo liberal de Estado, a qual serd substituida por uma
outra que mergulhard o Estado na microfisica do poder. O Estado da
microfisica do poder implica, inclusive, uma mudanca da tradicional
concepeao de politica piblica. Segundo esta nova visio, o Estado deixa
de ser o portador de uma politica global, tornando-se o locus de uma
multiplicidade de politicas piiblicas cuja existéncia se deve & autonomia
relativa de tal ou qual setor, aparelho ou rede em relagdo a outros.

Um outro aspecto estratégico para a anélise politica € a apresentacao
do Estado como um aparato atravessado por contradigGes especificas, ja
que isto leva a redefini¢ao do pessoal do Estado € da burocracia. No
modeloinicial, estas duas categorias remetiam aum corpode funcionérios
unitario. Esta concepgao estara baseada em um duplo aspecto: o da
estrutura empirica do Estado como auséncia de inscrigao de classe,e o da
unidade do poder politico como expressao, no aparato de Estado, do
poder da fragido hegemonica. Na nova concepgio, o pessoal do Estado e
aburocracia serao apresentados por uma logica politica evidenciada pela
existéncia dos feudos, clas, faccoes “grupelhos”, “familias”, realidade
subjetiva a partir da qual surge uma multidao de micropoliticas®.

No entanto, o abandono da concepcéo do Estado como um bloco
monolitico e sua substituicao pela visao do Estado como um campo
estratégico nao significam uma liberagao do aparato estatal do dominio
da fracdo hegemonica. O que muda € o principio explicativo baseado,
agora, na lagica da condensacao. Esta parece definir o poder real no
aparato estatal como o lugar de uma relagdo de forgas, sofrendo o polo
onde se detém o poder uma atracao “gravitacional” pela forca da fracao
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hegemdnica. Isto significa que a circulagio do poder real nos centros de
decisdo, dispositivos, nicleos dominantes e redes se apresentam sempre
como uma realidade acolhedora aos interesses da fragao hegemoénica.

Segundo esta nova concepcio, o Estado torna-se uma realidade
flexivel e maledvel aos “jogos de poder” da classe dominante através da
mudanga na l6gica da relagiio entre interesse e aparelho. Esta relacio
perde sua rigidez na medida em que a fragio hegeménica nio instaura
apenas como aparelho dominante aquele que j4 tenha cristalizado, por
exceléncia, seus interesses. Dependendo do modo como evolui a luta de
classes no interinr do Estado, a fracio hegemoénica pode, a médio prazo,
eleger como aparelho dominante, como sede privilegiada de seu poder,
qualquer um dos aparelhos estatais. Se for preciso, ela pode usar o Estado
como campo estratégico em seu limite, tecendo uma efetiva rede
transestatal que, em geral, sobrepuje o Estado como aparelho ao provocar
um curto-circuito nos diversos ramos, aparelhos e setores do Estado.

Contudo, mesmo neste limite do Estado operando concretamente
pelas redes e correias, € preciso assinalar que a materialidade de aparelho
nao € vencida totalmente, uma vez que ele continua resistindo a ser
simplesmente manipulado pela fracdo hegemonica. Por outro lado, esta
resisténcia adquire um sentido especifico ao aparecer como uma figura
temporal interna ao Estado — temporalidade politica que mantém por um
fio a autonomia do aparelho estatal em relagao a acao politica da fracao
hegemoénica. Em conjunturas politicas desfavoriveis a fracdo hegeménica
do capital monopolista, provocadas pela posse do aparelho dominante
por partidos de esquerda ou por fracoes dominantes nao-hegemonicas, a
médio prazo, o poder real pode ser deslocado para outro aparelho que
venha a cristalizar o interesse da fragdao hegemonica.

A flexibilidade e a maleabilidade da estrutura empirica do Estado
parecem advir da associagao entre aparelho dominante, poderreal ¢ forga
hegemonica. Na fusao destes trés elementos estd a explicagio 16gica da
Organizagio oureorganizagio dos aparelhos estatais. A fragio hegemonica,
detendo o poder real em um aparelho dominante, ¢ capaz de reorganizar
toda a estrutura empirica do Estado subordinando ao aparelho dominante
Tamos, aparelhos e setores do Estado se isto for um imperativo da luta de
classes do interior do Estado.

No inicio de seu trabalho, Poulantzas partiu de uma concepcio
liberal do Estado, tendo como objetivo resgatara modernidade politica no
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pensamento marxista. Entretanto, na evolugao de seu pensamento, v al-se
configurando aos poucos uma ruptura com aquele ponto de partida, que
se torna definitiva a partir do momento em que ele incorpora o pos-
estruturalismo em sua trajetoria. A tentativa fracassada de reapropriacao
do pés-estruturalismo acabou por empurrar Poulantzas para uma
concepgao de Estado que parece oscilar entre dois polos: o daarticulacdo
dialética entre o campo das praticas de classe e a estrutura empirica do
Estado; o da relacio nao inteiramente explicitada entre o campo das
praticas de classe e a definigao do Estado como um campo estratégico,
campo criado pela microfisica do poder. Se, por um lado, libertou-se do
estruturalismo, introduzindo a dialética em seu trabalho, por outro lado,
ele s6 conseguiu avangar para uma nogio de Estado se gundo o modelo da
guerra gragas ao pos-estruturalismo.

O final tragico de Poulantzas parece ter abortado uma experiéncia
crucial para a investigagdo do Estado hoje: o encontro da investigacio
que tem como ponto de partida a teoria de Marx com o pensamento pos-
estruturalista. De qualquer modo, jd em um outro cendrio intelectual, a
referéncia a um tnico livro € o suficiente para indicar o grande interesse
que a obra continua provocando. Referimo-nos ao livro de Bob Jessop,
intitulado "Nicos Poulantzas: marxist theory and political strategy"*.
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