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ASPECTOS LINGUISTICOS,
SOCIAIS E COGNITIVOS NA
PRODUCAO DE SENTIDO

1 Preliminares

O titulo desta exposicdo é amplo, mas os ob-
jetivos sdo mais modestos. Em esséncia, busca-se
oferecer elementos para discutir a seguinte questdo:
o que significa dizer que lingua, cognicao e socie-
dade contribuem para a producéo de sentido nos
processos de textualizagdo? Antes de prosseguir,
gostaria de esclarecer como essa indagacdo deve ser
entendida. A idéia central é sugerir que existe um
inevitavel e necessario entrelagcamento entre lingua
coghicdo e sociedade na producdo textual. Tanto as-
sim que, através dos tempos, vao variando inclusive
as formas de produzir os mesmos géneros textuais,
jAqueanaturezadasinformagdes edalinguagem que
as veicula mudam. Cognicdo e linguagem constitu-
em-se socia mente e ndo sdo ditadas por algumains-
ténciaformal ou materialmente autbnoma. Vejam-se,
como ilustragdo, os textos a seguir, que trazem noti-
cias tiradas de um jornal di&rio:

Exemplo (1)

“INTOLERAVEL — Diariamente vemos os
cocheiros de carrogas que conduzem acucar
e outras mercadorias, espancarem os pobres
animais quando estes, j4, exaustos pelo can-
sago, ja por ndo poderem subir a planos
mais ou menos elevados estacionam. Algu-
mas peguenas chicotadas para ativa-los ndo
seria condenavel como é o bérbaro espan-
camento a cacete na cabeca dos pobres ani-
mais. Semelhante pratica se irrita 0s nervos
do espectador, é muitas vezes de grande
prejuizo para o proprio dono do animal.
Para esses fatos chamamos a atencdo dos
poderes competentes.?”

Exemplo (2)

“ AVISOS DIVERSOS: Aluga-se um sitio na
Madalena, estrada nova da Torre, com boa
casa de vivenda, estribaria, quarto para
pretos e cacimba, por festa, ou anualmente;
no Aterro da Boa Vista n° 43.2”

Exemplo (3)
“VENDAS — \ende-se um sobrado novo, de
um andar, com 37 palmos de frente e 100 de
fundo, quintal de 130 palmos, cacimba de
boa agua de beber: esta livre e desembara-
¢ado; na rua do hospicio, junto & venda do
ledo de ouro, a tratar com o proprietario,
Manoel Joaquim Venancio de Souza.®”
N&o é necessari 0 muitaperspicécia, nem épre-
Ciso ter muitos conhecimentos para perceber que
estes textos ndo apareceram nos jornais dos udlti-
mos dias. Mas o que neles € estranho? O que indica
pertencerem a uma outra €poca, ou sgja, 150 anos
atras? Mais adiante retomarel esta questdo paraana-
lisar estes exemplos no confronto com outros que
ainda seréo apresentados.
Com o objetivo de dar conta desses aspectos
e na tentativa de defender a tese da estreita relacéo
entre lingua-sociedade-cognic¢éo, proponho que o
processo de textualizagdo seja analisado integra-
damente ao processo de compreensdo constituindo
uma atividade conjunta denominada producéo de
sentido. Em outros termos, gostaria de explicar
como se poderia operar com uma férmula do tipo:
((Textualizacdo + Compreenséo) - Produ-
¢ao de sentido) °© Texto
Neste caso, 0 texto enquanto evento discursivo
seria equivalente (°) a producéo de sentido vista
como um efeito (=) datextualizagéo e (+) umadada
compreensdo. Com isto, ndo se d& ao autor/falante
nem ao leitor/ouvinte papéis autdnomos ou de ta
ordem diferenciados a ponto de localizé-los em uni-
versos distintos. Em termos de conseqiiéncia prati-
ca, isto conduziria, no caso do ensino de lingua, por
exemplo, a um tratamento integrado da leitura e da
producdo textual. E isto passaria a designar-se sim-
plesmente producdo de sentido. Nesta exposicéo,
tentarel explicitar como se pode entender uma tal
abordagem chamada “ Producéo de Sentido”. Par-
te substancial do problema estd em saber-se qual a
contribuicdo de cada um dos trés aspectos enun-

1 Fonte: Diério de Pernambuco — 26/08/1848 (publicado nacoluna— DI ARI O na Histéria, em 26/08/1998, 150 anos depois).
2Fonte: Diario de Pernambuco —30/08/1848 (publicado nacoluna— DI ARI O na Histéria, em 30/08/1998, 150 anos depois).
3 Fonte: Diério de Pernambuco — 28/08/1848 (publicado nacoluna— DI ARI O na Histéria, em 28/08/1998, 150 anos depois).
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ciados no titulo deste trabalho: lingua, cognigao,
sociedade.

Para que a questdo faca sentido, temos que
desmembré&-laem seus vérios momentos. E isto pode
ser feito nestas cinco teses:

1. A Lingua é atividade e ndo estrutura ou forma

2. O Texto € um evento e ndo uma simples unidade
estatica

3. A autonomia lingiistica (ou autonomia textual) €
um mito

4. A compreensdo humana é contextual mente confi-
gurada

5. A produgéo de sentido é o resultado de atividades
cognitivas mediadas pela experiéncia organizada
socialmente em regime de co-produco.

Seguramente, uma andlise destas cinco teses
seriatema para um programa de trabal ho demorado,
mas a andlise das teses 4 e 5 pode ser ensaiada neste
momento. E aelas que me aterei aqui por que é nelas
gue se articulam os trés aspectos enunciados no ti-
tulo desta exposicéo.

2 Cognicao, sociedade e experiéncia

A Tese 4 afirma que “a compreensdo humana
€ contextualmente configurada”, isto €, ndo elabo-
ramos nossa compreensdo a margem da experién-
cia. Por outro lado, também convém lembrar que a
reciprocaéverdadeira, poisum simples contexto sem
uma dada atitude compreensivando € sequer percep-
tivel. N&o se trata de reatualizar a epistemologia
kantiana na qua se dizia que “a experiéncia sem a
intuicdo € cega” e que “a intuicdo sem a experién-
cia é vazia’. Nem se trata de endossar pura e sm-
plesmente Wittgenstein quando afirma que “o limite
da experiéncia é a linguagem’. Trata-se, isto sim,
de evitar o dualismo mente-corpo, o hoje téo dis-
cutido dualismo cartesiano, que postula uma divi-
s80 estrita entre cognicéo e realidade extra-mental,
posicéo endossada pelo racionalismo chomskiano e
por todos 0s que se comprazem com a met&fora do
computador como modelo explicativo das ativida-
des cognitivas. Portanto, com a Tese 4 quero deixar
claro que a compreenséo ndo € uma atividade subje-
tiva fundada na aptiddo mental apenas, nem nasim-
ples designacéo do mundo extra-mental, mas &
elaborada pela prépria experiéncia e por suavez gju-
daaelaborar novas experiéncias.

Ja a Tese 5 é uma espécie de complemento a
Tese 4, namedida em que postula que a producéo de
sentido resultante de atividades cognitivas vem me-
diada por uma experiéncia “organizada socialmen-
te em regime de co-producdo”. Afirmo, pois, que a
organizagdo socia da experiéncia é um dado essen-
cial que garante a possibilidade de construir social-
mente a compreensdo nas relagdes intersubjetivas.

Se nds ndo organi z&ssemos N0ssas experiéncias co-
letivamente (socialmente), as linguas enquanto me-
diadoras seriam artefatos inadequados para
atividades intersubjetivas. E isto o que torna dificil
a compreensdo intercultural, mesmo quando se usa
amesmalingua

Friso que isto ndo tem a ver com uma revi-
talizag8o das hipoteses relativistas de Sapir-Whorf,
nasuaformaforte, nem naformulagdo humboldtiana,
naformafraca A diferenca essencial entre a postu-
ra do relativismo linguistico e a postura socio-
cognitiva é a maneira como se opera com a
experiéncia. Para o relativismo, a experiéncia cul-
tural se tornaria uma espécie de curriculo da lin-
gua (integrado), ao passo que no meu caso a
experiéncia é um guia para fins de producéo de
sentido e ndo um aspecto que com o tempo passaria
afazer parte das propriedades imanentes a lingua.

Gostaria de trazer aqui um exemplo bastante
simples e ilustrativo que foi relatado pelo colega
Borges Neto em recente defesa de tese*. O episd-
dio é o de um menino que aos dois anos e meio esta-
va passando alguns dias numa praia onde havia um
trenzinho cheio de criancas, puxado por cavalos que
passavam repetidas vezem diante da casa onde o
menino se achava hospedado. E todavez que o tren-
zinho passava fazia enorme estardalhago ja que os
cavalos tinham no pescogo um sininho. O menino
corria para a janela e gritava: “tontom, tontom,
tontom” . “ Tontom” era 0 nome por ele dado parao
cavalo nalinguagem familiar. Ao retornar paracasa,
0 menino, um dia, estava najanela e viu um catador
de lixo puxando uma carrocinha na rua e gritou;
“tontom, tontom, tontom” .

Na realidade, o0 menino estava utilizando tra-
¢os de sua experiéncia anterior para identificar o
puxador da carrocinha com o puxador do trenzinho.
Seguramente, os pais disseram: “filho, ndo é assim,
mas assim...” Ou sgja, passaram a trabalhar social-
mente a designacdo e seu designado. Este trabalho
coletivo de tratamento socio-cognitivo ordenado do
mundo parafins comunicativos é que faz dalingua-
gem essencialmente uma atividade. Mas uma ativi-
dade socia e historica, ja que isto vai mudando de
acordo com as mudangas sociais e histdricas. E isto
gue noslevaaestranhar os elementos utilizados para
0 anuincio nos exemplos trazidos acima.

O caso do exemplo (1) traz um fato que hoje
nao mais se da nas cidades, pois o que hoje trafega
N3o sdo carrogas e sSim automoveis. Por outro lado,
0 exemplo (2) é ainda mais curioso, pois se ha 150
anos era um valor social prestigioso ter uma casa
com “estribaria, quarto para pretos e cacimba”,
hoje, isto &, além de politicamente incorreto, por
ser racista, € também supérfluo ou inadequado jaque
o valor de uma casa hoje se mede por uma garagem
€ ndo uma estribaria, por &gua encanada e ndo por
uma cacimba, dependéncias de empregada e ndo

4 Refiro-me a Banca de defesa de tese para prof. titular, de José Borges Neto (UFPR) ocorrida em 28 de agosto de 1998,

em Curitiba.



quarto para pretos. Os protétipos de valores sociais
ndo sdo estaveis e variam de tempos em tempos de
acordo com a evolugéo dos costumes.

Deigua modo, seriaimpensavel encontrar hoje
uma nota que iniciasse assim:

“fugiu, no dia 13 do corrente, as oito horas
da manhd, a escrava Maria, de nagdo Baca, mas
parecendo crioula, de boa figura, cor fula, cara
larga, olhos peguenos e encovados, beicos gros-
sos, nariz chato, com trés costuras no pescogo (...)
guem a pegar sera gratificado.” ®

Ou um anuncio do tipo;

“Compra-se um preto velho, que entenda de
plantagdes de sitio”,

simplesmente porque ndo estamos mais em
época de escraviddo. Mas um antlincio como:

“ADRIANA, loira, bela, 18 aninhos, sensual,
carinhosa, gostosa, simpatica, bilingie,
completa para ele/ela e casais, a 100,00 duas
horas, fone 00000”,

encontra-se todo dia em nossos jornais. Cer-
tamente, isto causaria espanto naguela sociedade de
150 anos atras, sendo hoje trivial em quase todos os
jornais diarios. Trata-se de um outro tipo de socie-
dade ou de uma nova forma de escravidéo. Imagine-
se, por exemplo, a quantidade de informagdes que
devemos processar para entender um texto publici-
tario como este:

“ANNY & CRIS Atend. juntas ou separadas,
100/50 hora, fone 00000".

Retomemos o Exemplo (1):
“INTOLERAVEL - Diariamente vemos 0s
cocheiros de carrocas que conduzem agucar
e outras mercadorias, espancarem os pobres
animais quando estes, j&, exaustos pelo can-
saco, j& por ndo poderem subir a planos
mais ou menos elevados estacionam. Algu-
mas pequenas chicotadas para ativa-1os ndo
seria condenavel como é o barbaro espan-
camento a cacete na cabeca dos pobres ani-
mais. Semelhante pratica se irrita 0s nervos
do espectador, € muitas vezes de grande
prejuizo para o proprio dono do animal.
Para esses fatos chamamos a atencdo dos
poderes competentes.”

Observe-se que aqui ocorrem aspectos curio-
sos de um mundo que pelo menos na maioria das
zonas urbanas inexiste hoje em dia:

Diariamente vemos os cocheiros de carro-
¢as (...) espancarem os pobres animais

Somente uma reconstrucdo histérica da situa-
¢do sbcio-cultural do ano de 1848 permite entender
o que ali se diz. Mas todos percebemos a defesa em
favor dos animais na proposta final:

Para esses fatos chamamos a atencéo dos po-
deres competentes.

Embora hoje ndo é dessa maneira que se ex-
pressa a agao.

Deigual modo, ainda hoje alugamos e vende-
MOS casas e apartamentos, mas ndo com 0S Mes-
mos valores e as mesmas medidas como vimos no
exemplo (3):

Vende-se um sobrado novo, de um andar, com
37 palmos de frente e 100 de fundo, quintal de
130 palmos, cacimba de boa agua de beber...

O mundo hoje tem agua encanada, esgoto, as
areas medem-se em metros quadrados e assim por
diante.

Produzir textos é produzir propostas de sig-
nificacdo com efeitos de sentido que néo sdo per-
manentes ou estaveis, pois o sentido se efetiva no
ato do processamento pelo seu leitor/ouvinte, que
pode estar situado em tempos histéricos defasados
ou em contextos socio-culturais diversos. Assim,
produz texto quem escreve/fala, mas também quem
I&ouve. Os textos de 1848 aqui citados sdo hoje
lidos com outra perspectiva do que aguel a de entéo,
principalmente quando néo situados em seus con-
textos histéricos, ou sgja, quando retirados de suas
condicdes de evento situado.

Mas esta questao amplia-se e vai muito além
desse tipo de contextualizacgo. E com isto entra-
mos noutra esfera de observacdo, que seguramente
val ter repercussdo muito grande sobre as formas
de produzir sentido. De qualquer modo, fique claro
gue alingua ndo é um sistema de profecias, de cujo
uso adivinhamos o que as pessoas que a produzem
guerem nos dizer.

3 A cognicao e seus dominios

Em interessante andlise sobre elos cognitivos
e dominios, Sweetser & Fauconnier (1996) obser-
vam que a cogni¢ao humana é contextual mente con-
figurada. Isto conduz a indagar sobre quais as
ligagBes mentais com a realidade que tendemos a
fazer preferencialmente e que tipo de efeito produ-
zem os diferentes contextos nestas ligactes. A ques-
tdo é crucial porque recoloca o problema da
relevancia contextual no processo de produgéo de
sentido, reacendendo a tese de que “ 0s seres huma-
nos acessam e processam informagdes similares ou
idénticas de maneira diferente em contextos diver-
sos” (p.2). Os dois autores analisam essas questdes
com base em aguns aspectos, tais como: funcdes
pragmaticas; metonimia; metafora; analogia;
conexdes entre papéis e valores; identidade e re-
lacBes de contrapartida. Uma tese central a todos
estes fendbmenos € a de que:
“Nossas capacidades cognitivas humanas
gerais parecem incluir a habilidade (e a ne-
cessidade) de construir frames ou compre-
ensdes estruturadas da maneira como certos
aspectos do mundo funcionam.” (p. 5)

5 Fonte: Diario de Pernambuco — 28/08/1848 (publicado na coluna— DIARIO na Histéria, em 28/08/1998, 150

anos depois).

Revista

do GELNE
Ano 1
Net
1999

J



Revista

do GELNE
Ano 1
Ne. 1
1999

10

A rigor, isto significa que toda nossa capaci-
dade de lidar com o mundo e de ligar conhecimen-
tos provém de nossosinteresses e de nossa habilidade
de organizar a experiéncia cognitivamente. Dai a
importancia que certos processos de estruturagdo
assumem nesse trabalho. A questo diz respeito aos
processos de producdo de sentido mediante o supos-
to uso de sistemas de representagdo® tais como as
linguas humanas.

No momento, trata-se de desfazer alguns mi-
tosarespeito dalinguagem e seu funcionamento. Por
exemplo: de sua capacidade de representacéo autd-
nomaou fidedignadarealidade, como setivéssemos,
de um lado a lingua e, de outro, a realidade, sendo
aquela a representagdo desta; uma espécie de funci-
onamento natural eliteral. Também se trata de evitar
ateoriada“conducao”, ou sgja, quealinguaconduz,
porta, transporta, leva conhecimentos de uma
mente para a outra mediante um veiculo que pode
Ser o texto escrito ou a fala

Trés, sdo, portanto, 0s equivocos a evitar:
1. autonomiadalingua

2. carater representacional da lingua

3. propriedade transportadora da lingua

Em contraparte, estastambém sdo formas equi-
vocadas de contemplar o texto, que néo € autdbnomo,
ndo é uma representacao dos fatos, nem é um
trasportador fiel de informages objetivas nele de-
positadas. Para tanto, retomo, inicialmente, os cin-
COo aspectos propostos por Sweetser & Fauconnier
(1996:2-6) acima lembrados e que se revelam im-
portantes para usos referenciais da lingua e para a
construcéo dos sentidos.

(a) Funcdes pragmaticas. metonimias (p. 2) li-
gam dominios cognitivosentresi, permitindo que
se diga, por exemplo; “Na uUltima viagem a
Curitiba, esqueci Wittgenstein no avido.”

(b) Metaforas (p. 4) refletem a habilidade humana
universal de ligar dominios com base em cone-
x0es experimentais de varios tipos.

(c) Analogias (p.4-5), ao contrario da metafora, ndo
necessitam de uma relacdo estreita entre domi-
nios experimentais, sendo por iSSO mesmo uma
relacdo mais complexa e baseada em conheci-
mentos sistematizados.

(d) Conex®es cognitivas entre papéis e valores
(p. 5) sdo cruciais pararepresentactes de agdes
especificas, pois os papéis, além de envolve-
rem um frame também envolvem a operagdo
com um frame, por exemplo “garcom” , “ Pre-
sidente da Republica”, “ professor priméario”
e assim por diante.

(e) Identidade e relagBes de contrapartida (p. 6)
partem da nocao de que a referéncia e a
correferéncia sdo aspectos semanticos funda-

mentais. Assim € que a operagdo com prono-
mes como “eu” e os reflexivos como “mim” é
bastante complexa.

Observe-se que estes cinco tipos de operacoes
cognitivas servem para organizar as experiéncias e
as agbes humanas linglisticamente e ligé-las a do-
minios especificos de significacdo. Eles também
mostram que a visdo objetivista ou realista da lin-
guagem gue insiste em analisar a compreensao
idependentemente do contexto social e cognitivo
ndo é uma boa forma de explicar o funcionamento
dalinguagem.

Vegjamos alguns textos que fazem intenso uso
desses recursos para obter seus efeitos. O Exem-
plo (4) “Expressdo-gilete” é umali¢do de graméti-
ca dada por um gramatico num periodico diario.
Note-se aqui o esfor¢o da autora, Dad Squarisi, para
passar suas licbes gramaticais de maneira informal
€ a0 mesmo tempo irdnica.

Exemplo (4)

EXPRESSAO-GILETE’

Bateu panico na campanha eleitoral. Era
hora de gravar o recado. O deputado Osorio
Adriano encontrava-se ali, a postos. O sorriso
estava pronto. A pose também. Mas, no momento
de ler o texto pintou a divida: “ Fui um dos que...”
lutou ou lutaram? Era uma armadilha, ele sabia.
O que fazer? Chutar? E se errasse? Cairia na
boca dos inimigos. E entraria no rol dos que di-
zem*“nésvai”, ou “ a gente fazemos’ . Melhor ndo
correr riscos indteis. A gramatica esta ai pra pres-
tar socorro. “Um dos que” é expressao-gilete.
Corta dos dois lados. Topa o plural e o singular.
“Fui um dos que lutou”, poderia ter dito o parla-
mentar-candidato. “ Fui um dos que lutaram” tam-
bém. Ambas as formas esto certas. /.../

Observe-se neste trecho da exposi¢éo que ha
um sem-numero de metéforas para conduzir o tépi-
co da licdo gramatical, partindo do prépiro titulo.
Pode ser uma estratégia para facilitar a assimilacéo
ou tornar alicdo mais palatavel. O que de fato im-
porta é que ndo hd umarelagdo com fatos empiricos
especificos e tudo ndo passa de alusdes para criar
uma exposi¢do plasticamente concreta:

Bateu 0 panico na campanha eleitoral. (...)
Mas no momento de ler o texto, pintou a
divida. (...)

Era uma armadilha, ele sabia. (...)

Cairia na boca dos inimigos.

A gramatica estd ai para prestar socorro.
Corta dos dois lados.

E interessante observar que a Literatura em
geral faz intenso uso das operacdes acima aponta-
das e de muitas outras como recurso estilistico ou
proposta de efeitos de sentido. Justamente a idéia
de que a Literaturafaz uso mais intenso dessas ope-

6 A expressdo “representacdo” € aqui usada em seu sentido comum no dia a dia e ndo em algum sentido técnico ou
comprometido com alguma das teorias representacionistas existentes. Adiante, serdo feitas algumas observagoes siste-

maticas sobre esta questéo.

7 Fonte: DIARIO DE PERNAMBUCO, 01 de setembro de 1998.



racdes do que as realizagles linglisticas cotidianas
€ um equivoco muito grande. Se observarmos com
atencdo nossas produgdes lingisticas mais despre-
tensiosas, veremos que estéo cheias dessas opera-
¢Oes. Nada espetacul ar quanto aosresultados, é certo,
mas muito adequado e importante como estratégia
de producso de sentido. E de se questionar se existe
um estado literal da lingua ou um uso expressivo
constante.

Vejamos ainda o caso do Exemplo (5) “FE-
BRE AMARELA”, uma noticia da se¢do de econo-
mia de uma revista semanal, que j& pelo titulo nada
tem a ver com a significacdo literal, mas estabelece
uma associacdo com um fendmeno bem conhecido
para produzir, analogamente, efeitos de grande im-
pacto. Trata uma questdo econdmica como doenca,
“febre amarela” , e auxilia-se de um item lexical que
aproximacognitivamente aorigem dacrisefinanceira
com a doenca pela mediacdo com a designacdo de
uma popul agdo conhecidacomo “amarela” . Vejamos
uma parte do texto:

Exemplo (5)

FEBRE AMARELA?®

Para resumir a histéria, o iene japonés vol-
tou a despencar na semana passada, produzindo
uma nova maré de queda nas bolsas de valores de
todo o mundo, inclusive do Brasil. /.../

N&o € agui o lugar de aprofundar essas opera-
¢Oes, pois sdo bastante conhecidas. Contudo, algu-
mas poucas observactes se fazem necess&rias para
um bom entendimento do que se segue. Vejamos um
pouco de cada uma das cinco operagoes.

1. Metonimia:

A metonimiaé umafuncdo pragméticado uso
da lingua, ou sgja, liga dominios funcional-
mente diversos. Assim, o autor de um livro
pode ser tomado pelos proprios livros: é o
caso de “ler Platdo”= uma obra de Platdo.
As entidades situam-se em dois espacos
cognitivos que operam como contrapartes
conectadas. Se dermos uma olhada nos tex-
tos do diaadia, vamos nos surpreender como
produzimos um sem-nimero de metonimias,
Ou sgja, relacionamos espagos mentais fun-
cionalmente diversos para produzir sentidos
especificos.

2. Metéfora:

A metéfora é a produgdo de espagos mentais
numa conexdo menos evidente que a
metonimia e seus processos de producdo sdo
outros. E assim que entendemos a manchete
do Diéario de Pernambuco que a propésito
da quebra da bolsa na Rissia e a pane econ6-
micado bloco comunistadizia: “ Afunda o Ul-
timo Titanic do Leste”. No caso da metéfora,
dois mundos independentes sdo conectados
como se fossem equivalentes, mas criando

8 Fonte: VEJA, Ano 31, n° 33, 19 de agosto de 1998, p. 118.

outro a parte. Vejam-se estes casos comuns:
- hoje dei um passo importante no meu tra-
balho
- as bases deste estudo sao os autores tais
etas
- o fio condutor de nossa reflexdo é a no-
¢ao de que...
- a lingua é um labirinto de caminhos
sabemos o que € dar um passo quando cami-
nhamos, mas nada de semelhante realizamos
guando fazemos um trabal ho; contudo, todos
sabemos do que se trata. N&o € a transposi-
¢80 de sentidos de um dominio para outro,
como pensava Aristételes e sim a criagéo de
um dominio cognitivamente motivado. A
metéfora faz com que dois dominios cogni-
tivosinterajam por meio de um elemento co-
mum. N&o se trata da transposicdo de um
sentido original para outro secundario ou
derivado, mas da origem de um sentido na
interacdo de dois espacos sujetivamente sen-
tidos como interconectados.

3. Analogia:

A anaogiafoi muitas vezes confundida com
a metéfora e vice-versa. Sweetser &
Fauconnier (1996:5) observam que, tal como
ametéfora, a analogia ndo precisa fundar-se
numa estreita conexdo de dois dominios li-
gados, mas ao contrério da metéfora, a ana
logiarealizaumatransferénciadireta. Assim
€, por exemplo, a analogia do &omo com o
sistema solar, ou a “expressdo-gilete” . Mais
do que modelos mentais, estdo ai presentes
fendbmenos especificos correlacionados em
escalas muitas vezes diversas. E assim que
podemos ver todos os modelos anal égicos
como simulagdes.

4. Papéis e valores:

Papéis sdo explicaveis como enquadres
(frames) funcionais e carregam consigo va-
lores especificos. Assim, as expressies mae,
pai, filho, presidente, diretor, aluno etc. séo
papéis aos quais estdo vinculados valores e
guando usamos estas expressdes estamos
conectando um universo relativamente am-
plo a elas. Este universo é nosso mundo
experiencial que traz consigo uma estrutura
ou um guadro cognitivo que ordena elemen-
toseosavalia. Assim, por exemplo, aexpres-
séo “ o vendedor” indica ndo apenas um
individuo num determinado papel, mas tam-
bém relagdes de compra e venda, relagdes
de poder, posicles, sistema de troca etc.
“ Presidente do Brasil” aponta para um pa
pel numa estrutura politica definida diferen-
te de “ Imperador romano” ou de “ aluno”
gue aponta para um sistema social educacio-
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nal e assim por diante. Papéis sdo funcdes Si-
tuadas no contexto social e possibilitam um
maximo de operacBes com um minimo de
linguagem e explicitude.

Na medida em que entendemos como funcina
0 sistema de papéis numa dada sociedade,
estamos entendendo mais do que 0s papéis,
mas o funcionamento da propria sociedade.
Assim, num processo de textualizac8o, ao
usarmos uma dada expressdo como “juiz de
paz’ evocamos maisdo que um individuo, mas
um sistema social, juridico e determinadas
acOes envolvidas que podem ser subentendi-
das como ativadas ou introduzidas cogni-
tivamente com funcbes relevantes em
determinados momentos do texto.

5. ldentidades e relacgbes de contraparte:

Todos nés conhecemos o0s sérios problemas
envolvidos na questdo da sinonimia, anto-
nimia, hiper- e hiponimia, correferéncia etc.
Estas relacfes sdo estabelecidas em varios
niveis e dominios, ndo sdo uniformes, nao
operam namesma perspectivanem se ddo por
alguma virtude da lingua, por exemplo, uma
suposta autonomia semantica. Deixando as
outras relaces de lado, vejamos o caso da
correferéncia. Trata-se de um fenémeno que
S0 se da textualmente, ou numa cadeia de
enunciados e pode ser realizada por multiplos
elementos que inclusive ndo tém proprieda-
des seménticas sinonimicas, como € o0 caso
de retomadas de um nome por seu papel, ou
sgja; “o Presidente do Brasil” = “ Fernando
Henrique Cardoso” . O problema néo € ape-
nas sintético ou seméantico, mas de producdo
dedominios cognitivosou “ espagos mentais’,
como prefere Fauconnier.

Veja-se, por exemplo, uma pecatextual como
0s autos de um processo criminal. Neste caso,
uma dada pessoa, ou sgja, 0 réu, éintrodudiza
como Fulano de Tal x (o cidad&o), depois ele
aparece como Fulano de Tal xt (o réu), de-
pois aparece como X2 (0 estuprador) e assim
por diante. Ele é muitos (em seus efeitos de
sentido) e um s6 (como entidade). Retoma-
das pronominais sdo retomadas correferen-
ciais sob o ponto de vista extensional, mas
ndo da significacdo. O mesmo ocorre quando
eu refiro alguém como Fulano aos 5 anos
de idade e depois eu lembro o mesmo indi-
viduo como Fulano aos 80 anos de idade.
Em ambos os casos eu poderia estar desig-
nando Picasso, por exemplo, mas sob um cer-
to aspecto ndo estariame referindo ao famoso
pintor em ambos os casos. Ou entdo o ator x
no papel de Fulano y, de modo que quando
digo: “Hitler esta étimo em ‘O Grande Di-
tador’.” Num certo sentido estou me refe-
rindo a Charles Chaplin, mas na condi¢éo de
ator ou no exercicio de papel teatral. Quando

alguém olhasuafoto ediz “este sou eu”, cer-
tamente sabe o que diz e tem em mente um
outro dominio referencial. Ha pouco saiu um
livro que leva por titulo: “O Presidente pelo
Sociologo” . Todos sabemos que se trata da
mesma pessoa, ou sgja, Fernando Henrique
Cardoso, mas numa relacdo de contraparte
gue envolve papéis (socidlogo) x (presiden-
te). Certamente, ndo setratade esguizofrenia,
guando FHC diz em suaselucubracfes de can-
didato-presidente: “Aqui falo como candida-
to e ndo como presidente”. N&o é facil
distinguir com precisdo estes dois papéis
guando exercidos simultaneamente pelo mes-
mo individuo, mas temos umanogdo clarado
gue deveriamos entender ou qual € a instru-
¢&0 que aquela expressdo nos da
Sweetser & Fauconnier (1996:6) trazem um
exemplo para essa relacdo de identidade e
contraparte na historinha da “Filha M&”. Po-
der-se-ia dizer dessa filha que:
“Se elat fosse seu pai, €la? odiaria
a s propria.”
{afilhama} {o pai} {filhama}
A contraparte do pronome elat, ou sgja, ela?,
ndo tem correspondente no “mundo real”, mas € a
construcao subjetiva de um ente “pai” com seu papel,
corpo, emocao etc. Esse problema de contrapartes e
identidades referenciais em casos de usos metafori-
cos sdo analaisados por Lakoff (1996) em exemplos
tais como: “eu ndo sou eu mesmo hoje’.

4 Articulacao dos aspectos lingua,
cognicao e sociedade no texto

Questdo central neste momento é saber como
metdforas, metonimias, anaogias, papéis, enquadres,
espacos mentais etc. estdo refletidos nas estruturas
linglisticas. Em principio, parece ndo haver rel agdes
necessarias, mas ha relagfes, como vimos. N&o sdo
relacOes do tipo das que postulavam os relativistas,
nem s80 meras representacOes cognitivas. Embora
ndo necessarias, tais relagbes estdo estabilizada-
mente refletidas na lingua pelo seu uso cotidiano.
Também é certo que a lingua ndo reflete essas rela-
¢Bes autonomamente, como se fossem entidades ou
objetos de um mundo objetivo e real independente
COMO as arvores, 0S macacos e as pedras. Sweeetser
& Fauconnier (1996:7) sugerem gue deve haver um
principio geral que possibilite essas conexdes. Este
principio é o Principio de acesso.

O principio de acesso diz que uma expres-
sdo linglistica (um trigger) nomeia/refere/descreve
(acessa) uma entidade (target) num outro dominio
se e somente se este segundo dominio é cogni-
tivamente acessivel pelo primeiro e se ha uma co-
nexdo entre o trigger e a target. (p. 7)

Assim, a expressao “restaurante” da acesso a
um dominio complexo em gque ha pelo menos comi-



da, garcom, cozinheiro, mesas, talheres, pratos,
bebida etc. ndo numa ordem determinada nem numa
hierarquia necessaria. SO assim € possivel que se
desenvolva um didlogo deste tipo, que sob certo as-
pecto coloca a questéo da relevancia condicional
sob novo enfoque:

A: hoje almocel hum restaurante

B: e a comida estava boa?

O problema é identificar as fontes desse aces-

SO e seu mecanismo geral. Fauconnier tem postula-
do reiteradamente a teoria dos espacos mentais
como a sugestdo mais adequada para a explicagdo da
relacdo semantica e cognicdo nas linguas naturais.
Note-se que em alguns casos, aambigtidade de enun-
ciados se da em virtude de eles operarem em dois
espacos mentais diversos e ndo em virtude de algu-
ma fun¢do seméntica. Vejamos, por exemplo, 0s 3
casos trazidos por Sweetser & Fauconnier (1996:9):

1. Em 1952, o homem de cabelos grisalhos dirigiu
aClA.

((ele tinha cabel os grisalhos naquele tempo ou ele
tem cabelos grisalhos hoje?))

2. No filme, o0 homem com cabelos grisalhos é um
espiao.
((quem tinha cabel os grisalhos? O ator? O perso-
nagem? Ambos?))

3. Se Jack fosse mais velho, seus cabelos grisa-
Ihos inspirariam confianga.
((Sera que Jack jatem cabelos grisalhos ou ele os
teria apenas na situagdo contrafactual ?))

Para Sweetser & Fauconnier (1996:10), am-
biguiidades deste tipo decorrem de problemas com o
Principio de Acesso. Para os autores, a teoria dos
model os mentais responderia a esta questdo na me-
dida em que providencia um modelo da construcéo
de sentido “ que teria lugar sob a pressdo de formas
linglisticas, contexto, conhecimentos prévios e ou-
tros fatores pragmaticos’. Enunciados como os 1-3
originariam, no discurso, novos dominios que con-
duziriam o ouvinte/leitor a abrir novos espacos men-
tais a partir de uma base. A expressdo “homem de
cabelos grisalhos’ oferece uma informacdo de base
gue sera interpretada no contexto de outros conhe-
cimentos, inclusive no confronto com dados dispos-
tos no discurso. Um espago € interpretado narelacao
com outro e isto faz da no¢éo de acesso um aspecto
central nesse movimento de conexdes.

Supondo a idéia de Sweetser & Fauconnier
(1996:18) de que

“complexas construgdes cognitivas de nivel

mais alto se acham por tras de nossos racio-

cinios diérios, de nossa conduta social e de

nosso uso da lingua, e que tais construcdes

podem ser descobertas e cientificamente

investigadas pelo uso de evidéncias provi-

denciadas pela gramatica, isto € marcas gra-
maticais e organizacdo gramatical” ,

resta saber como se da a conexdo entre a es-

trutura linglistica e o ponto de vista. Por exemplo,

Como operam os tempos verbais, os modos verbais
e 0s determinantes para criar espagos cognitivos?
Nesta perspectiva, funcionam também os déiticos,
0s pronomes, 0s elementos que constroem identi-
dades referenciais no discurso (correferéncia) e as-
sim por diante.

Certamente, a solugéo encontrada para fazer
sentido em todos os usos linglisticos acha-se pro-
fundamente determinada pela experiéncia cultural
de cada um. Mas ndo podemos restringir o fato a
este tipo de limitag8o, pois isto instauraria um tipo
de neo-subjetivismo.

6 Producao de sentido

Inicialmente, postulei algumas teses, entre as
guais estavaumaque diziaque o texto € um evento e
nao umasimplesunidadeformal. Também sugeri que
Se visse a textualizacdo, enquanto processo, como
uma atividade de producdo de sentido. As exposi-
¢Oes até aqui feitas argumentraram nesta diregdo e
agora pedem uma concepcdo de texto que ndo o veja
como um mero artefato linglistico transparente,
univoco e que funcione por s mesmo. Muito me-
nos que sgja apenas uma unidade semantica porta-
dora de informagBes lingtisticamente codificadas.
Para tanto, adoto a no¢&o de texto tal como propos-
ta por Beaugrande (1997:10) quando diz:

“E essencial que se veja 0 texto como um
evento comunicativo em que convergem agdes lin-
guisticas, sociais e comunicativas e ndo simples-
mente como a seqiéncia de palavras escritas ou
faladas.”

Um texto pode ser visto como uma seqiiéncia
de sons, palavras, significagBes, informagoes, fra-
ses, agbes etc., mas ativado pel os produtores em con-
textos de atuac&o no mundo real em que vivem. Uma
tal seqiiéncia de sons, palavras etc. € como

“um iceberg — uma pequena quantidade de
matéria ou energia dentro da qual se acha uma
enorme massa de informacéo ‘condensada’ por
um falante ou ouvinte e que esta pronta para ser
‘amplificada’ por um ouvinte ou leitor” (p.11).

Tomemos como exemplo desse “iceberg” o
texto (6) que faz um intenso uso de conhecimentos
enciclopédicos e préaticas socio-politicas que ja con-
seguiram gerar até mesmo um imaginério socia bas-
tante arraigado. Trata-se de uma charge politicaem
gue dois politicos em vésperas de elei¢ao dialogam.
Ap6s ambos lerem uma informag&o divulgada nos
meios de comunicagdo, posicionam-se:

Exemplo (6)

VEREDA TROPICAL

“ Senadores e deputados poder&o perder
imunidade parlamentar para crimes comuns.”

A: se isto acontecer, abandono a carreira
politica.

B: eu também. Vou arranjar outro escon-
derijo.

Todaaforcadessacharge acha-se precisamen-
te na expressdo “esconderijo” que opera como o
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desencadeador de umimenso conjunto deinferéncias
(espagos mentais) bastante complexos e fundadosem
experiéncias presenciadas com os homens publicos
dos ultimos séculos.

Para Beaugrande (1997:10), um texto € um
sistema real de escolhas realizadas no uso de uma
dada lingua que por sua vez seria um sistema vir-
tual de escolhas possiveis. O sistemareal a que se
refere Beaugrande pode ser agora concebido, a par-
tir das sugestdes de Sweetser & Fauconnier (1996),
como um dominio ativador de espagos cognitivos,
sendo que o sentido (sistemareal) seriaprecisamente
uma conexdo especifica de um espago determinado.
O sistema virtual tem restrigdes ou condicdes “per-
manentes’, tais como as regras ditadas pela gramé
tica da lingua, e o sistema real teria restrigcdes
“emergentes’ ditadas por contextos cognitivos ou por
situagdes especificas, como a escolha do estilo ou
dos elementos mais adequados para um certo efeito.
Para Beaugrande (1997:11),

“as pessoas usam e compartilham a lingua
téo bem precisamentre porgque ela € um sistema em
continua interagdo com seus conhecimentos par-
tilhados sobre seu mundo e sua sociedade.”

Quando afirmei que as escolhas atuais no pro-
cesso de producdo de sentido na construgcdo de um
texto eram oriundas de um sistemavirtual (alingua)
para formarem o sistema atual do texto, e que estas
escolhas reais eram condicionadas e emergentes, ti-
nhaem mente a pratica usual no uso diério dalingua.
Somos intuitivamente competentes nessa ativida-
de, sem que nos demos ao trabalho de muita
elucubrac&o. Suponhamos que desejo me comuni-
car com um amigo que se acha distante e hd muito
ndo o vejo. Para tanto, escrevo-lhe uma carta, ou
Ihe dou um telefonema, que sdo géneros estabili-
zados com certas estruturas e condic¢des de organi-
zacdo, ndo ditadas pelagramaticacomo tal. O estilo
informal e a escolha lexical bem como a complexi-
dade das estruturas sintéticas ou seqliéncia dos topi-
cos serdo ditados pel o tipo de interesse do momento.
Tudo isso seria uma escolha bem diversa ndo sd no
género textual como em tudo 0 mais, se eu tivesse
gue escrever um artigo cientifico ou entdo uma no-
ticia jornalistica ou sgja |4 o que for. Emergentes
séo estas propriedades, mas elas estdo de algum
modo estabilizadas na experiéncia socio-cultural que
consagrou formas tipicas de realizar os mais diver-
Sos géneros textuals.

A producdo de sentido, neste caso, diz respei-
to a escolhas para atingir certos efeitos com instru-
¢Oes de tal modo organizadas que possam conduzir
aquele objetivo. Certamente, ao redigir um texto le-
gal, devo cuidar para ndo ser ambiguo nessa produ-
¢80 de sentido, mas ap escrever um poema, Posso
seguir outra sugestdo. Saber que tipo de escolhas
devo fazer € 0 mesmo que ter conhecimentos soci-
ais, culturais e lingisticos de tal ordem que permi-
tam obter o efeito desgjado.

Esta atividade de textualizagéo, que parece ser
facil para os usuérios, é dificil para os estudiosos da

lingua, pois ndo ha como comandar esse desenvol-
vimento a partir de algumas regras gerais ou especi-
ficas. O ensino de gramatica ou qual quer outra coisa
no trato dalingua so fara sentido se voltado paraeste
tipo de necessidade, pois € totalmente indcua a po-
sicdo de guardido da lingua, ja que alingua ndo se
sujeita as academias. Concebida desta forma, a lin-
gua é um sistema gua se auto-or ganiza em fungéo
de seus objetivos integrados as necessidades de uma
dada sociedade.

Mais uma vez concordo com Beaugrande
(1997:12) quando lembra que “alingua é mantida pe-
las préticas discursivas’, ndo sendo oportunas atitu-
des policiaescas, pois aordem pode emergir do caos,
sendo pouco Util a prética tedrica das distingbes
dicotdmicas, tdo caras a uma determinada postura
dominante neste século. Assim, como muito bem
postula Beaugrande (1997:12), pode-se afirmar que:

“Certamente, muito esforco sera requerido
para para rever profundamente as visdes familia-
res de conceber a lingua tanto no senso comum
como na perspectiva cientifica a fim de: (1) reinte-
grar a lingua com cognicdo e sociedade; (2) reco-
nhecer sua evolugdo continua; (3) dar conta das
versfes variantes da lingua entre situacgdes dife-
rentes e falantes diversos; e (4) reconsiderar o equi-
librio entre a liberdade do usuério da lingua versus
as convengdes da comunidade linglistica” .

Se assim procedermos, ndo sera dificil con-
ceber uma maneira totalmente diversa de com-
preender ndo s6 o ensino da lingua, mas sua
investigacdo. Mais do que propor sistemas |6gicos
pararesol ver ambigulidades, estabel ecer normasere-
gras de boa formagdo ou entdo determinar signifi-
cados precisos para as palavras, podemos ver que é
narigueza da criacdo de espacos cognitivos alterna-
tivos, para usar mais uma vez da expressdo de
Fauconnier, que reside o uso genuino dalingua. Se-
guramente, serd mais produtivo indagar-se sobre as
formas de producdo de sentido em situagdes con-
cretas do que indagar-se sobre as regras ou os prin-
cipios de boa-formagao textual.

N&o ha divida de que como evento comuni-
cativo, umtexto deve obedecer aregrasminimaspara
atingir este objetivo. E neste ponto que entra aidéa
de que se ndo conseguimos processar um artefato
linglistico de tal modo que produza sentido, entéo
ele falha na sua proposta. Por que ele falha? A pri-
meira resposta & ele ndo pode ser processado com
0s principios gerais da textualidade. Ndo se trata de
tomar os principios da textualidade como proprie-
dades imanentes ao texto como tal, mas como
estratégias de processamento propiciadas pelo pro-
dutor daquele texto.

Concluindo

Considerando todos os aspectos tratados até
aqui, gostaria de concluir com uma proposta geral
de observacfes que poderiam ser caracterizadas



como uma agenda minima de investigacdes neces-
sarias para um melhor dominio das questfes levan-
tadas. Entre as propostas estéo:

1. Textualizagdo como um processo de producéo
de sentido em atividades linguisticas e cognitivas
situadas, envolvendo a passagem de sistemas vir-
tuais para escolhas concretas.

2. Lingua, cognicdo e realidade social como co-
constitutivas na producéo de sentido.

3. Sentido como resultado de operacgdes com e
sobr e textos em contextos de uso.

4. Compreensdo como atividade de co-producdo
de sentido guiada por fatores que se ddo pelame-
diacdo da linguagem que atua em espagos cog-
nitivos variados e simultaneos.
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