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UMA ABORDAGEM ESTETICO-
FUNCIONAL DA GRAMATICA DA
LINGUA: PRESSUPOSTOS E PRATICAS

Quaisquer estudosde L ingua Portuguesatendem
arotulalacomo Linguadificil e complicada, cheiade
regras e excegdes, exercicios magantes e massivos,
adestrando criangas, jovens e adultos para competi-
¢Bes em que a resposta correta deve ser dada sem ne-
nhuma preocupacdo com consideracdes de ordem es-
tética ou funcional. Todos 0s seus UsU&rios, sgja em
que nivel for, sentem-se sacrificados no contato tedi-
0s0 com a lingua materna. Listas, relagfes de pda
vras, exercicios confusos, ordens herméticas, tudo é
permitido, na crenca de que os fins justificam os mei-
0s para a manipularem “corretamente”.

Infelizmente isso é tratado da forma mais ina-
dequada possivel. O pano de fundo ainda é aquele
onde o tradicional (ho mau sentido), o ortodoxo, o
estereotipado se constituem em modelos a serem
seguidos.

Pensamos que somos os donos e usuarios da
Lingua e, como tais, temos de administréa-la,
percebé-la de maneira atuante e critica. O bem fa-
lar e 0 bem escrever ndo significam passividade.
Cabe-nos, no entanto, ser agentes de um processo,
proceder a uma didria celebracdo das situactes que
nos permitem fazer com que essa Lingua estgja in-
tegrada as nossas vidas.

N&o h& divida de que os estudos gramaticais
s80 basicos e insubstituiveis. Nao para repetirmos e
concordarmos com 0 que 0s grandes mestres escre-
veram; mas, paradepois de profundamente conhecé-
los em suas formulacfes, teorias e conceitos, exer-
cermos a nossa critica distanciada. Sempre dizemos
gue a tradicdo e a modernidade devem andar juntas.
A tradic¢éo propiciou que os estudos lingliisticos evo-
luissem, avangassem, se desenvolvessem. Em nome
de uma pretensa modernidade néo se pode jogar fora
um cabedal inesgotével e precioso de conhecimen-
tos eternos e universais. Apenas é fundamental, de-
pois de conhecé-los e internaliz&los, ir além, em
busca de outras aternativas, outros caminhos para
procurarmos a plenitude que s6 uma lingua viva nos
pode proporcionar. Aproveitarmos o potencial de que
a nossa Lingua é detentora nas suas estruturas, for-
mas, sons, palavras, frases, discursos.

Com tudo isso, é extremamente redutor, po-
bre e smplista o que fazemos com o estudo da Lin-

gua: os chavles, as repeticdes, as imposicdes, a
contencdo de limites de algo que ndo os tem, que
pode, pela suainvencéo e originalidade, proporcio-
nar realmente um conhecimento maior e viscera,
ndo sO numa situagdo escolar, momentanea, mas na
prépriavida

Estudar Lingua Portuguesa para conhecé-la
ndo € de maneira alguma dividir e classificar ora-
¢Oes, classificar vogais e consoantes, dar a classe
das palavras, saber se é com sou ¢ e por a vai. E
tudo, sim, num determinado e necess&rio momen-
to, mas de maneira nenhuma s6 isso. E imoral que
um professor (profissional de Lingua?) deixe ficar
Nno seu ouvinte e/ou espectador essaidéia. E um des-
perdicio para nds, que acreditamos nesse olhar
inteiro(ico) para os estudos linglisticos sem inten-
¢Oes ortodoxas.

N&o é de hoje que os alunos das Faculdades
de Letras, de maneira geral, terminam seus cursos
de graduacdo com a sensacdo de que nada sabem,
sendo tomados de panico ao se depararem com as
turmas sob sua responsabilidade.

Dentre os motivos possiveis que explicam tal
comportamento, pensamos que um dos mais im-
portantes seja aguele referente ao fato de como
foi ministrada a Lingua Portuguesa. O ensino dos
contetidos especificos visto por meio de concei-
tuages, regras, teorias dissociadas do texto, da
falta de concretizacdo plena do que lhes foi passa-
do abstratamente contribui para a sensagéo de va-
zio, de despreparo para exercerem o oficio pelo
qual optaram.

N&o vivenciam agraméticade umalingua. N&o
transferem seus conhecimentos. Entretanto, n&o
podem ser os Unicos culpados ja que ndo lhes foram
mostradas possibilidades de perceberem as finali-
dades dessa lingua viva de que se servem, mas de
gue se utilizam com tanta parciménia e inadequaco.

E evidente — e nunca diremos o contrério —
que a teoria gramatical, ai incluindo a Fonética/
Fonologia, Morfologia, Sintaxe deve ser ministra-
da. Através de estudos sincronicos e diacrénicos,
as gramaticas normativa e descritiva precisam ser
exaustivametne analisadas para que seja percebido
0 sistema linglistico em todas as suas manifesta-



¢des. SO que ndo podemos parar ai. Precisamos ir
além. Mostrar que tais conhecimentos ndo sao sufi-
cientes. Que ficam sem sentido, isolados e distantes
darealidade lingliistica em que nos inserimos em to-
dos os instantes da vida, seja em que contexto for,
com qualquer registro ou discurso.

O estudante de Letras precisa entender que a
lingua materna esté calcada em matrizes especiais
gue atornam rica e variada, instigante e criativa.

As mesmas alegagdes que a fazem ser consi-
derada uma lingua complicada — com excesso de
regras e excegdes — podem servir, vistas sob outro
enfoque, para mostrar as infinitas possibilidades de
usos e criacOes, revertendo a “fama’ que carrega.

E o que éesse“ir além” ? E transferir o conhe-
cimento tedrico para o texto, sgja de que tipo for. E
fazer com que se entendaquetodas asteorias setrans-
formam em préticaefetivaquando lemos ou falamos.
A gramética de uma lingua esta no texto, ndo sob a
forma de regras, teorias, conceitos abstratos e dis-
tantes, mas concretizada plenamente para que a
vivenciemos, finalmente encontrando a verdadeira
razdéo para o estudo da L ingua Portuguesa.

Para concretizar nossas idé as, escolhemos um
determinado fato gramatical: as composic¢des eru-
ditas (hibridismos), dentre tantos possiveis. O
COrpus para esse experimento recaiu sobre o texto
de Monteiro Lobato em suas obras para criangas.
Isso se deve por reconhecermos no genia escritor
um criativo manipulador da lingua materna, escre-
vendo numa época em que se privilegiava a ortodo-
xiagramatical e qualquer inovacdo ndo erabem aceita.

Cabe-nos apresentar breve teoria sobre o fato
gramatical em quest&o.

Celso Cunhajadizia que “a palavra esta sem-
pre ligadaacoisaque designa. Uma coisanovaexige
uma denominagdo também nova.”

Decorrente de novas conquistas nas ciéncias,
nas artes, nas letras, na industria, no comércio, na
tecnologia, estamos observando o nimero conside-
ravel de vocabul os que entram em nosso idioma, cri-
ados pela exigéncia desse vertiginoso progresso em
todos os campos.

Chamamos nheologismos a essas palavras ou
expressdes novas que se introduzem na lingua.

Mério Barreto, dentre as condi¢des paraaexis-
téncia de uma palavra ou expressdes nova, destaca
duas: “1) hdo de satisfazer uma necessidade da lin-
gua, designando objetos, expressando idéias ou ma-
tizes duma idéia que carecam de palavras apropria-
das para serem significados; 2) hdo de observar-se
na sua formacado as leis morfoldgicas relativas a es-
trutura das palavras simples e primitivas e a constru-
¢80 das derivadas, compostas e justapostas.”

S0 variadas as fontes mais comuns de neo-
logismo: nomenclatura técnica, importacéo estran-
geira, giria, etc., sendo que pode também resultar
dos processos ordinarios, utilizando pelo idioma
na formagao de vocabul os novos, isto €, da deriva-
¢80 e da composicéo.

Ismael de Lima Coutinho diz que “na forma-
¢80 de palavras novas, deve-se ter o cuidado de usar
elementos homogéneos. Do contrario, resultard o
gue os graméaticos denominam hibridismo”, que €,
entdo, a palavra formada por elementos heterogéne-
0s, isto &, de procedéncias diferentes.

N&o entraremos na discussdo que se arrasta
entre nossos estudiosos a respeito da problemética
dos hibridismos. Ficaremos apenas com dois pen-
samentos de Mattoso Camara Jr.; segundo €ele, “es-
ses compostos decorrem, em principio, da circuns-
tancia de os elementos se terem integrado no meca-
nismo da lingua que faz a composi¢ao, e a sua ori-
gem diversa so ter um sentido diacronico, que ndo é
levado em conta na sincronia@’ e outro, justificando
0 emprego dos compostos hibridos, “muitos gramé-
ticos consideram o hibridismo; mas ele decorre em
regra, da circunstancia de que os dois elementos ja
s8o0 sentidos como portugueses em virtude de cada
qual figurar em vocébulos usuais portugueses.”

Abordaremos os hibridismos tdo somente na
medida em que aparecem em Monteiro Lobato.

Preferimos nomear o item de composicoes
eruditas e ndo hibridismos por acharmos que estes
se situam nagueles, considerando-se seus elemen-
tos formadores e as razdes dos seus respectivos apa-
recimentos.

Lobato utiliza esse processo lingistico a sua
feicdo com resultados altamente expressivos e pi-
torescos. Mistura grego ou latim com o portugués,
ou até mesmo com palavras criadas pelo seu génio
inventivo em combinagdes interessantissimas. S&o
vocabulos que se assentam com precisdo ao objeto
ou situagdes desegjadas. Valendo-se ou ndo do hifen,
conforme a situagdo o exija, da as palavras assim
formadas todas as caracteristicas exigidas pela es-
trutura da lingua em que opera, respeitando-lhe as
normas primordiais.

Mesmo asque ndo s80 “ coisasnovas’ quepara
Celso Cunha exigiriam “denominagdes novas’, até
essas se revestem de uma acepcéo especial, envol-
vida pela aura mégica da cosmovisdo | obatiana.

Examinaremos a seguir algumas ocorréncias
com radicais|atinos funcionando como segundo ele-
mento da composi¢éo.

- “fero — que contém ou produz”

O erro foi ainda menor — s6 de 18 dias.

Batatalifero, nao? (Viagem 141)

Frutifero, produtor de frutas; argentifero, pro-

dutor de prata ...

— Milhifero, produtor de milho — gritou a

boneca... (Pogo 12)

Todas as terras banhadas por esses mares séo

laranjiferas (Hércules | 286)

A llha de Creta era “ bovinifera”, como disse

0 Visconde, isto é, abundante em bois.

(Hércules 11 24)

- “cida— que mata”
A menina ndo admitia periquiticidios nem
tucanicidios. (Reforma 93)

- “voro — que come”
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Ele é milho e as veadas sdo milhivoras...

(Hércules 119)

Os radicais gregos também se fazem presen-
tes, funcionando ora como primeiro elemento da
composi¢do, ora como segundo.

- “eldos, donde procede 6ide — que se asse-
melhaa’

A senhora Condessa esté sofrendo duma ane-
mia macelar no pernil barrigoide esquerdo.
(Reinacgbes 66)

... trazendo como dédiva umados maiores pro-
digios do mundo — um “milhéide’ que falavamuito
bem... (Minotauro 201)

- “logia- ciéncid’

... sobre politica e sobre 0 modo da cabega da
gente funcionar, isto &, sobre o espirito, as idéias, a
inteligéncia, etc. Como se chama essa ciéncia, se-
nhor sabid&o?

Pedrinho engasgou:

— Cabecologia! — gritou |4 de longe a bone-
ca (Historia 92)

- “grama - escrito”

Pronto que foi o borboletograma, surgiu uma
dificuldade. A quem enderegé-10?

(Reinagbes 59)

- “metro - que mede”

O instrumento que a natureza usa é 0 mesmo
daquele Zé Caolho que esteve consertando a casa do
Elias Turco: o olhémetro! (Viagem 75)

- “polis - cidade”

Aquela bem |4 adiante € Anglépolis, a cidade

das palavrasinglesas.

— Gal6polis, a cidade das palavras francesas.
A outra é Castelopalis, a cidade das palavras espa
nholas. A outra é Italdpolis, onde todas as palavras
sdo italianas. (Gramatica 12)
- “tele - longe”
Ser4 possivel que aém dos olhinhos de teles-
copio ela possuisse tele-olfato? (Hércules | 170)
S0 puras*” cegueiras’ em comparacao dos nos-
sos tele-olhos. (Viagem 123)

Nao ha a presenca do hifen embora o segundo
elemento se inicie por vogal.

Eu bem disse que €eles tinham telecrocotos.
(Viagem 123)

Temos como primeiro elemento um radical
grego numa ComposiGao em que se associa a Cria-
¢80 de Labato.

E necessario que registremos um tipo de com-
posicao erudita que foge aos padrfes normais quan-
to aos seus elementos formadores, mas cujo em-
prego é bastante fértil na lingua portuguesa.

... e acabaria com todo esse continente batiza-
do com o meu nome — Pedrinholandia! (Geogra-
fia 116)

— Seuspais, Juquinha, foram obrigadosamu-
dar-se para a Papolandia. (Chave 54)

No primeiro exemplo, 0 primeiro elemento é
um substantivo préprio associado a palavra inglesa
“land”, que significa “terra” devidamente aportu-
guesada em “landia’. No segundo, ocorre 0 mesmo
com 0 segundo elemento, sendo que o primeiro é o
substantivo comum papo, mas que devido ao sentido
apresentado, assume caracteristicas do nome préprio.
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