FORMACAQ DE PALAVRAS NALINGUA YAWANAWA

Absiract

proposad by Aronoff (1976).

Yawanawa s a Panoan language spoken by around 350 people setled along the Gregorio River, in the South region of Gregorio River
Indigenous Territory, af the municipal district of Tarauacé, State of Acre, Brazil. Yawanawa can be characterised as a predominantly
agglutinative language. The purpose of the present study isto descrioe the word formation processes of this language, based on the model
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INTRODUCAQ'

Este trabalho tem por objetivo descrever
os processos de formacdo de palavras da lingua
Yawanawi, uma lingua indigena brasileira,
tomando por base o modelo de formagdo de
palavras proposto por Aronoff (1976), e esta
dividido em duas partes. Na parte 1, faremos
uma breve descrigio do modelo de formagdo de
palavras proposto pelo autor citado e, na
parte 2, analisaremos os processos de forma-
¢fio de palavras na lingua Yawanawa, uma
lingua sem nenhuma descri¢do lingiifstica pré-
via. A _

Yawanaw4 ¢ uma lingua falada pelo povo
de mesmo nome formado por cerca de 350
pessoas, que moram em frés aldeias as margens
do rio Gregorio, Municipio de Tarauacd, Estado

do Acre. Tipologicamente, a lingua Yawanawa

pode ser caracterizada como predominantemente
aglutinante?. Isto pode ser demonstrado através
dos exemplos em seguida em que, no nome, apos
a raiz da palavra, ocorrem sufixos marcadores
de niimero e/ou de caso, no verbo, apds a raiz,
os sufixos marcadores de aspecto, tempo e modo,
0 que nos leva a considerar que a raiz ¢ invaridvel
¢ 0s elementos a ela apostos estdo associados a
significados especificos, na maioria das vezes,
facilmente identificaveis®.

(o1
a . Nomes

-nxn
-ERG

kama  -hu
cachorro -PL
‘os cachorros™

nuk:Bin: -hu -9
homem -PL. -ABS
‘os homens’®

b . Verbos

patsa -fina  -ki

bater  -ASP -MOD
‘(eu) bati’

aja -paj -kani
beber -ASP -TEMP

‘(eles) querem beber’

Geneticamente classificada como
pertencendo a familia Pano (RODRIGUES,
1986), a lingua Yawanawd possui uma ordem
basica do tipo AOV/SV e um sistema de
marcagio de caso do tipo ergativo-absolutivo.
Neste sistema, a lingua marca o caso ergativo
com uma nasaliza¢do da lltima vogal ou com o
acréscimo do sufixo -nzn® ao SN que ocupa
a fun¢io de sujeito nas oragdes tramsitivas,

' Agradecemos a Adair Pimentel Palacio, Angel Corbera Mori e Cristina Martins Fargefti pela leitura, comentarios
e correcdes feitas ao presente texto. Eventuais problemas s3o de responsabilidade exclusiva do autor.

2 Baseado em Whaley (1997, p.133), consideramos aglutinante uma lingua em que os morfemas que ocorrem

. emuma palavra sdo facilmente segmentaveis, de forma que se estabelega claramente onde cada um comega e

termina.

3 As abreviaturas usadas sio as seguintes: ERG = Ergativo, ABS =Absolutivo, PL =Plural, ASP = Aspecto,
TEMP = Tempo, MOD = Modo, IMP =Imperativo, HUM =Humano, NEG = Negativo.

4 Sujeito de uma sentenga com verbo transitivo.

5 Sujeito de uma oragio com verbo intransitivo ou objeto de uma oragiio com verbo transitivo.
5 Alomorfia condicionada morfologicamente pelo nimero de silabas da palavra que ocupa a posigdo de SN.
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enquanto o caso absolutivo nio é marcado
morfologicamente, como pode ser observado em
seguida.

(02)

a . Oragdes intransitivas

a-g ufa

ele - ABS dormir

‘ele esta dormindo’

Bakihu-g rama  pakza
menino-ABS  agora  cair

‘0 menino caiu neste instante’

b. Oracdes Transitivas

a-nin  atsa-g pia
3s-ERG mandicca-ABS  comer
‘ele come mandioca’

Bakzhu-nin kapi-¢ ritia

menino-ERG  jacaré-ABS matar
‘O menino vai matar jacaré’

x-n mz[ku-o pipawni
1s-ERG  traira-ABS comer
‘ eu comia traira’

Tradicionalmente, tem se considerado a
morfologia dividida em dois ramos: a flexional
¢ aderivacional. Dependendo do modelo teérico
adotado, a primeira faz parte da sintaxe ¢ deter-
mina a forma dos lexemas, enquanto a segunda
faz parte do léxico ¢ determina a formagio de
novos lexemas. Nas recentes teorias lingiiisticas,
essa separa¢do tem sérias implicagdes para a
organizagdo da gramatica, tendo em vista que
as regras para a morfologia flexional sio
pensadas como sendo uma parte do mesmo
sistema das regras sintdticas, enquanto que as
regras da morfologia derivacional sdo pensadas
como fazendo parte do éxico, o que implica que
ndo estdo na mesma sessdo da gramatica que as
regras flexionais. Na gramatica gerativa, por
exemplo, as regras de formagdo de palavras
especificam como formar uma classe de palavras
a partir de outras.

1. LINHAS GERAIS DA PROPOSTA DE
ARONOFF

As linguas do mundo possuem como
caracteristica a potencialidade para criar pa-
lavras novas. Questdes como a delimitacio do
conceito de palavra, bem como o problema da
formagdo das mesmas, tém ocasionado, ao longo
dos anos, discussdes muito produtivas para a
construggo geral da teoria morfoldgica. A prépria
defini¢do do escopo da morfologia ainda &
problematica. Esta controvérsia, entretanto,

passou a existir apenas apds o surgimento da
teoria gerativa, tendo em vista que o estrutu-
ralismo, certamente motivado pelos procedi-
mentos analiticos baseados em niveis de analise,
tinha o nivel morfologico, ‘estudo dos morfemas
e dos seus arranjos na forma¢do de palavras’
(NIDA, 1974 [1949]), bem estabelecido como
um sub-ramo da lingiiistica. Apesar de insis- /
téncia em afirmar que a anlise lingiiistica deve-

ria focalizar seletivamente cada um dos niveis

lingiiisticos propostos e que os mesmos poderiam

ser ordenados, estando hierarquicamente o nivel

fonolégico em primeiro plano e o nivel semén-

tico em ultimo, uma das contribuigdes funda-

mentais do estruturalismo foi reconhecer que as

palavras podem ter uma estrutura interna

complexa.

O interesse pela morfologia perdeu-se nas
décadas de 60-70, pois com o surgimento da
teoria de Chomsky, 1957 e 1965 [1978], os
temas que correspondiam tradicionalmente a
morfologia foram assumidos pela sintaxe e
pela fonologia. E s6 com “Remarks on
Nominalization” (1970) em que Chomsky
arremete contra a seméintica gerativa, que a
morfologia volta a ter interesse por parte dos
lingiiistas. Neste artigo, que trouxe conse-
qui€ncias importantes para o estudo da teoria
lingfiistica geral e, mais especificamente, para
o desenvolvimento da morfologia lexical,
Chomsky chama a atenc3o para a possibilidade
de independéncia da morfologia em relacio a
sintaxe, criando, com isso, um espago para um
componente morfoldgico autdnomo, possibili-
dade que havia sido excluida explicitamente nos
trabalhos iniciais da gramatica gerativa. Esta
posi¢ao de Chomsky, conhecida como “Hipétese
Lexicalista”, que postula que a estrutura interna
das palavras ndo ¢ estabelecida por principios
sintaticos e nem acesstvel aos mesmos, desen-
cadeou o surgimento de uma série de trabalhos
sobre os processos de formagdo de palavras,
dentre estes, podemos citar o de Aronoff (1976),
que, segundo Spencer (1995, p. 62), é um divisor
de 4guas no desenvolvimento da teoria
morfoldgica dentro da gramatica gerativa.

Certamente, a contribui¢do mais impor-
tante da teoria gerativa para os estudos da
linguagem foi a mudanca no paradigma de
andlise, isto €, 0 foco de descricio nvestigacio
lingiiistica passou a ser a competéncia do falante.
A definigdo desse ‘objeto’ de analise passou a
ter importdncia fundamental para o estudo da
formaco de palavras, apesar da teoria gerativa
ter concentrado grande parte do seu esforgo
tedrico na sintaxe, o que nos primérdios nio
favoreceu o desenvolvimento de uma teoria de
formagdes lexicais.



Partindo deste ponto de vista, o modelo
- proposto por Aronoff figura como um diferencial,
pois propde que as regras de formagio de
palavras sejam lexicais e operem totalmente
dentro do 1éxico e, embora completamente
separadas das outras regras da gramatica, podem
fazer referéncia as propriedades sintaticas,
seminticas e fonoldgicas das palavras mas ndo
as regras sintaticas, semanticas e fonologicas
(ARONOFF, 1976). O modelo proposto faz
referéncia apenas a morfologia derivacional e
deixa fora tudo aquilo que compete & morfologia
flexional. Tanto Chomsky (1970) como Aronoff
(1976) assumem que a flex3o continua sendo
matéria da sintaxe. A partir disso, os trabalhos
em morfologia se subdividem em vérias corren-
tes. )

Outro aspecto importante do modelo de
Aronoff é que o0 mesmo opera através de palavras
e ndo de morfemas, o que faz com que o autor
adote uma teoria morfologica baseada na palavra
e estas devem pertencer a classes como Nome
(N), Verbo (V), Adjetivo (Adj) e Advérbio (Adv).
Portanto, a ado¢io deste modelo, para a analise
do processo de formacéo de palavras na lingua
Yawanawa, justifica-se uma vez que a lingua tem
morfologia predominantemente aglutinante, o
que colabora na identificacdo das classes maio-
res, como serd apresentado na proxima se¢do.

Para Spencer (1995, p. 85), a esséncia do
modelo de Aronoff sdo as regras de formacio de
palavras (RFP) que criam novas palavras a partir
de bases ji existentes. Estas regras, segundo
Aronoff (op. cit. : 22), sdo regulares e

‘uma regra especifica um conjunto de palavras

sobre o qual ela pode operar. Este conjunto,
ou qualquer membro deste conjunto, nds

~ denominaremos de base dessa regra. Toda RFP
especifica uma tinica operagio fonologica, que
opera sobre a base. Toda RFP também espe-
cifica o rétulo sintético e a subcategorizagio
da palavra resultante, bem com a sua inter-
pretacio semdntica, que € uma funcdo da
interpretagdo de base.””

Esta proposicdo pode ser formalizada da
seguinte maneira: [ X]a 'I[[X]a Y]b.

Esta RFP pode ser acionada a qualquer
momento ¢ devera ser estabelecida com base em
relagdes paradigmaticas presentes na lingua.
Entretanto, esta regularidade pode formar
palavras novas que ndo existem. Sobre este
aspecto, Aronoff (op. cit.: 18) destaca que a
maior diferenga entre a sintaxe ¢ a morfologia
‘¢ que na morfologia derivacional hda uma

distingdo que pode ser feita entre as classes
de palavras possiveis e as realmente
existentes.” e mais adiante: ‘hd muitas palavras
que a gramdtica pode gerar em uma lingua
que, acidentalmente ou assistematicamente,
nunca aparecem’. Desta forma, para escapar
deste problema, alguns autores propuseram a
existéncia de uma lista de morfemas e seus
significados que, junto com a morfologia, definiria
a classe das possiveis palavras de uma lingua,
sendo as atuais palavras um subconjunto possivel
das mesmas. Esta solucio apresenta-se como
problematica, pois as palavras, embora possam
ser formadas por regras regulares, mantém-se €
mudam uma vez que estejam ne-1éxico, ao con-
trario dos morfemas, que, muitas vezes, no man-
t8m constantes os seus significados, o que refor-
ca, portanto, a adogdo de uma hipétese lexicalista
para os processos de formagdo de palavras.

Assim, como as RFP fazem parte do [éxico
e operam totalmente dentro do mesmo, € preciso,
segundo o autor, explorar de forma adequada a
natureza das regras que geram novas palavras,
suas formas, as condi¢cdes em que operam € sua
relagdo com os demais componentes da gra-
matica. Para cada RFP, portanto, € preciso
conhecer dois aspectos: a) qual o tipo de
informacio que a RFP pode acessar € como 0
faz; e, b) qual tipo de operagdo a RFP realiza,
que tipos de mudancas ela pode realizar e por
quais mecanismos formais estas mudangas
podem ser melhor explicadas.

2. FORMAC%O DE PALAVRAS EM
YAWANAWA

Em Yawanawa, € possivel estabelecer as
seguintes classes de palavras: Nomes (N), Verbos
(V), Adjetivos (Adj), Advérbios (Adv). Estas,
além de serem marcadas por um acento na Gltima
silaba, podem ser classificadas em simples,
complexas e compostas. As palavras simples sdo
formadas exclusivamente por uma raiz. As
palavras morfologicamente complexas sdo
formadas por uma raiz mais afixo(s); ¢ as
compostas sdo formadas por duas raizes ou por
duas raizes mais afixos. Nos dois tltimos casos,
o acento desloca-se para a ultima silaba da
palavra, embora nos nomes compostos exista a
presenga do acento secundério, que ndo ocorre
nos nomes complexos, tendo em vista que o
acento primario da primeira palavra formadora
do composto cai para uma posi¢do secundéria
quando da composi¢do, como apresentado em
seguida:

" Todas as tradugdes presentes neste artigo foram feitas pelo proprio autor.
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Palavras simples

(03)

a.[taka'ra],
‘galinha’

b. [na'wa]
‘povo, gente’

Palavras complexas
(04)

a. [kama'nzn]
cachorro + ERG

‘0s cachorros’
b.mzhi'hu]
mido + PL

‘as mios’

Palavras compostas
(05)
a.[takalra] [Pa'kz] —[taka Trapalkz ]
galinha fitho ‘pinto’
b.[ja'wa] [na'wa] [hu], ~[ja iwanawa'hu]
queixada  povo  PL. ‘povo da queixada’
‘os Yawanawa’

N

Em Yawanawd, o nome identifica-se
morfologicamente pela propriedade de receber
a marcagdo de nimero ¢ de caso. Em relagio ao
numero, o singular ¢ marcado por {#}, enquanto
o plural realiza-se através do sufixo {- hu}. Em
relagdo 4 marcagio de caso, como dito
anteriormente, o caso ergativo é marcado com
uma nasalizacdo da ultima vogal ou com o
acréscimo do sufixo {-n2n} ao SN que ocupa
a fungdo de sujeito nas oracdes transitivas,
enquanto o caso absolutivo nfio é marcado
morfologicamente.

Sintaticamente, o nome identifica-se por
sua ocorréncia como ntcleo de Sintagma

Nominal (SN), esteja este ocupando uma posicio -

de Sujeito/Agente ou de Objeto Dareto
(06) Nasalizacio

a. [rasu-n

NP-ERG NP-ABS
‘Rasu derrubou Txana’
b. [Bzsku-n
NP-ERG  filho-ABS
‘Vzsku  bate no filho’

Ef ana-g pakz-a]
derrubar-ASP

Baki-z patsa]

bater

(07) Sufixo {-nzn} -
dasa]

a.[utfiti-nzn irafu-g

‘cachorro —-ERG  homem — ABS morder

‘0 cachorro mordeu o homqm’

b.[hutuku-nin bahu-g tsuaka ]
moga-ERG rapaz-ABS  beijar

‘ a moga beija o rapaz’

Os adjetivos, em Yawanawd, sio re-

conhecidos morfologicamente pela caracteristica
de poder receber o sufixo {-tapa}, que tem
como caracteristica a intensificagdo do signi-
ficado da base
(08)
& [hUi]ADJ = [[ hui ]-TAPA]ADJ

sujo ‘sujo demais / muito sujo’

b- [tfi"hfi]w] = [[tj‘ihji]-TAPA]ADI
preto ‘bem preto’

&, [_Biné]ADJ - [[Bzna] ., ],

nova ‘muito nova / bem nova’

Em termos sintéticos, o adjetivo é definido
como uma palavra que pode ser usada numa frase
nominal para especificar alguma propriedade do
nome que se enconira no nucleo da frase
(PAYNE, 1997). Em Yawanaw4, o adjetivo fica
posposto ao nome que modifica, como nos
exemplos, em seguida:

(09)

a. fzki pafin
‘milho’ ‘amarelo’
N Adil,,

b. mapu turu

‘cabeca’ ‘redonda’
N Ad,

Em Yawanawd, o verbo pode ser definido
como uma classe lexical a que estdio associadas
categorias como tempo, aspecto e/ou modo, que
se realizam através de sufixos que se agregam i
raiz verbal e podem ocorrer simultaneamente na
ordem citada ou niio. Tomadas como critérios
morfologicos na defini¢do do verbo, estas cate-
goras estdo estreitamente ligadas a0 processo
de predicacdo, j4 que 0 mesmo opera como ni-
cleo do predicado. Esta caracteristica, portanto,
mviabiliza a analise dentro do modelo emprega-
do na andlise, tendo em vista que os afixos citados
podem ser considerados categorias flexionais.

Os advérbios, em Yawanaw, sio formados
exclusivamente por palavras simples, o que
dificulta sua classificagio em termos morfo-
logicos. Em termos sintiticos, o advérbio serd
definido como a palavra que modifica o verbo
ou toda uma orag@o, como nos exemplos:

(10)

a.[atu-n itfapa pi-a]
‘3p-ERG muito comer-ASP
‘eles comem muito’
b.liskara nu-ika mzira
agora  mnossa-morada dentro
iura-hu itfapa-ma]
gente-HUM  muito-NEG

‘tem pouca gente na aldeia agora’



Como ja preconizava Aronoff (1976, p.
21), ‘todos os processos regulares de formacio
de palavras sdo baseados em palavras. Uma
palavra nova é formada pela aplicacdo de uma
regra regular a uma palavra existente na
lingua’. Em Yawanawa, portanto, a regra mais
freqiiente ¢ aquela que forma uma nova palavra
a partir da junco de duas bases ja existentes.
Esta regra aplicada aos Nomes pode ser
formalizada da seguinte forma: [ [X] [Y] ],
,0 que pode ser visto nos seguintes exemplos:
(11)
a. [[futaku] [Bakz] ],

moga filha

‘menina’

b. [[muj],[fuma] ],
boi  peito
‘leite’

Esta mesma regra pode ser aplicada aos
Adjetivos, sendo necessario determinar a espe-
cificagdo da base.

- (12) .

2. [uf1] g [faral,g ],
vermelho  bom

* vermelho claro’

b. [kuru], . [maBa],, ],
~escuro claro
‘cinza claro’

e . JTIEBf#]. . [kuru]ADJjADJ
preto escuro
‘preto escuro’

Dentre as relagdes que se manifestam entre
os constituintes dos compostos, a que mais se
destaca € aquela em que um elemento comple-
menta ou modifica o outro elemento, como apre-
sentado em seguida: '

(13)
a.[[mzhi] ?[nata] ?]
méo palma
‘palma da mio’

b. {[pahinki] W huif 7],
orelha buraco
‘ouvido’

Além do processo de composigdo, em que
participam os Nomes ¢ os Adjetivos, podemos
considerar que a sufixacdo éum processo muito
produtivo dentro da lingua, tendo em vista que
mesmo palavras emprestadas do portugués, isto
¢, de fora da cultura, sofrem este processo. O
que nos leva a considerar que, além do processo
de composicdo, a lingua Yawanawa apresenta

um outro processo de formagdo: a derivagdo
sufixal, que consiste na anexagio de um sufixo a
uma base. Estamnos pressupondo que o sufixo faz
parte da uma regra lexical da lingua, jd que o
mesmo estabelece uma relacdo de regularidade
com g base verbal a que se anexa e por conse-
qiéncia com o produto desse tipo de base,
ocasionando um processo de nominalizacdo. Esta
regra lexical seria do tipo:

[X], - [[X],,],como nos exemplos:
(14) _

a.[uzfa], - [[uzfa] ;]

‘[corter], — [faca]

b.[puta],6 — [[puta] . ],

‘[jogarj, — [bola]/ =
c.[mifki], —» [[mifki] .. ],

‘[pescar], — [anzol]/’

d.fini], =»[[ini] . I,

‘{cheirar |, — [perfume]

e.[tsaw], — [[tsaw] . ],

‘[sentar], — [banco]/’

Estaregra se aplica também a compostos
formados por bases com especificagdes dife-
rentes, embora exista a obrigatoriedade de que
a base mais a direita do composto seja especi-
ficada como Verbo.

(1)
a. [[[pia],[kani] ],
flecha atirar

‘atirador de flechas’

‘arco’

b. [[[tari] [fatz] .. ],

roupa cortar
‘cortador de roupa’
‘tesoura’

c. [[[pzfz] [tapan] [ua] ,, ]
casa assoalho fazer
‘paxitiba (palmeira)’

d.[[[mztis] [ufi], [ua] ]
unha  amarelo fazer
‘esmalte’

O sufixo {-ti} deriva nomes que seman-
ticamente podem ser interpretados como ‘objeto
que serve para algo’, ‘se usa para’. O carater
‘mstrumentativo’ do sufixo pode ser observado

: Revista
em seguida: . do GELNE
Ano 5
(16 ‘ Nos. 162
a.[mani], — [[mani] , ], 2003

‘[tocar],” — ‘objeto que serve para tocar’ .
‘gravador’ - 13
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b. [nujal, > [[nuja] ],
‘[voar],,’ — ‘objeto que serve para voar’
‘avido’

e [[[hu] [tfzhfz], [ua] ],
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‘cabelo preto fazer
‘se usa para fazer cabelo ficar preto’
‘tintura de cabelo’

Existem outros sufixos que se agregam a
bases especificas. O sufixo {-1ifta} seagrega
exclusivamente a bases nominais € ndo altera a
especificacdo da base. Este sufixo possui um
significado geral de ‘pequeno’.

(17)
a. [:ni]N — [[Hi]_l.ﬁajN
arvore
‘arvore pequena / arvorezinha’

b.[pzfz]y = [[pzfz] ;]\
casa
‘casa pequena / casinha’

;. [_[3_aki]N - [[Bakz] .1
crianca
‘criancinha’
Como ja demonstrado anteriormente (Cf.
04 ¢ 05), ficou evidenciado que, na formagdo
dos compostos, o processo fonologico de acomo-
dag#ioracentual é recorrente, tendo em vista que
o acento primario do primeiro constituinte passa
para acento secundario quando da formacdo do
composto, enquanto o acento primario do se-
gundo constituinte mantém-se, 0 que comprova
a predizibilidade acentual da lingua na ultima
silaba da palavra. O deslocamento do acento
também se verifica na derivagio sufixal, tendo
em vista que o acento da palavra se desloca para
a ultima silaba do sufixo anexado, o que pode
ser visto nos exemplos em seguida:

(18)

a. [[uz'fa] ., ], - [uzfa'ti]
cortar
‘coisa que serve para cortar’
‘tercado’

b. [[Bz'na] ., ].,, —[Bznata'pa],
nova

‘muito ntova / bem nova’

3. CONCLUSAQ

Este trabalho teve como objetivo dar uma
visdo geral dos processos de formacio de
palavras da lingua Yawanawa, fundamentado
teoricamente no modelo proposto por ARONOFF
(1976). Este autor postula uma teoria morfologica
baseada .na palavra e estas devem pertencer a

classes lexicais como Nome (N), Verbo (V),
Adjetivo (Adj) e Advérbio (Adv), redimen-
sionando o conceito de morfema, ao retirar dele
o papel central na teoria morfologica.

Os processos de formago de palavras
presentes na lingua sdo a composigdo e a deri-
vacdo. O primeiro ocorre exclusivamente com
bases nominais e adjetivais, enquanto as demais
classes lexicais podem participar da derivagdo, ’
neste caso especifico, através do acréscimo de
um sufixe a uma ou mais bases. Os processos
apresentados, entretanto, ndo sdo exaustivos €
ndo esgotam todas as possibilidades de anélise.

=
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