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Inteligéncia artificial, biotecnologia e aprimoramento humano: esses sao os
principais eixos da obra “Novas Tecnologias e Dilemas Morais”, de Marcelo de Ara-
Gjo. Neste trabalho de 2019, 0 autor agrega reflexdes resultantes de investigagoes
realizadas e apresentadas nas Universidades de Oxford, de Konstanz, de
Birmingham e de Graz sobre ética e biotecnologia, levantando os principais dile-
mas morais associados ao avango das pesquisas nas chamadas ciéncias da vida.
Seu intuito é o de engajamento do grande publico em questdes éticas anterior-
mente reservadas a reflexao académica. A acessibilidade do texto, o vasto acervo
de referéncias e a indicagao de obras (frequentemente cinematograficas e litera-
rias) relativas aos assuntos trabalhados sao pontos marcantes deste inquietante
livro, que em nada perde de profundidade tedrica ao se colocar nas trincheiras da

divulgagao cientifica.

Nos dois primeiros capitulos da primeira parte do livro (intitulada “Inteli-
géncia Artificial”), Aratjo descreve como os “descendentes de ELIZA” (p. 16Y), as-
sistentes virtuais desenvolvidos como objetivos diversos (dentre os quais: fortale-
cimento de determinadas opinides em praga ptblica e fornecimento de assisténcia
juridica), tém o potencial de mudar a paisagem das relagoes humanas. Especifica-
mente no segundo capitulo, o autor traga possiveis consequéncias da existéncia de

programadores-romancistas no mundo editorial. Os exemplos fornecidos por

! Sempre que nao houver indicacdo autor-data, a paginacio se refere ao livro resenhado; i.e. ARAUJO, 2019.
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Marcelo de Aragjo vao além do objetivo descritivo visado por corpus anotados,
tendo em vista fornecerem parimetros que permitam compreender o “sucesso”
das obras analisadas. Para tanto, Aratjo usa trés exemplos de ferramentas cujos
escopos atuais sao limitados para gerar os dilemas morais que suscita. Sumaria-
mente, sao trés pontos que limitam o escopo da ferramenta — ou pelo menos colo-
cam em cheque sua aptiddo para gerar dilemas morais no ambito da anilise lite-
raria académica ou editorial: 1) O pressuposto de que a categorizagao de “arcos
emocionais” é apropriada para fornecer parimetros correlacionaveis com deter-
minada métrica de sucesso; 2) A codificagao restrita de sentengas em sentimentos,
para determinar arcos de emogdes direcionais, ndo episédicos, nos quais ha uma
ligacao clara entre estados de sentimentos subsequentes; 3) A definicao de uma
métrica de sucesso restrita, qual seja o numero de downloads dos documentos

analisados em uma plataforma especifica.

O terceiro capitulo explora a possibilidade de as ideias de “autoria” e “origi-
nalidade” terem de ser revistas em face da utilizagao de geradores automaticos de
contetdo. Aqui se afirmam alguns pontos que, acreditamos, s3o sensiveis para a
discussdo: primeiro, o de que o autor de um algoritmo que gera um contettdo nao
pode ser o mesmo autor do conteido; o de que os trabalhos académicos gerados
por algoritmo no sio plagio, dado que o objetivo da identifica¢ao do plagio é coi-
bir a copia de ideias sem a devida atribui¢2o; o de que peer reviewsautomatizados
podem contribuir para a difus3o do conhecimento. Todo investigador minima-
mente autocritico ja se perguntou, ao escrever um texto cientifico, “poderia uma
maquina escrever o que escrevo:”. Autoria e originalidade, contudo, nao sao dados
do mundo natural, sendo, assim, conceitos associados a uma relevancia social. Por
esse motivo, antes de chegarmos nas afirmagoes sugeridas por Aratjo, penso que
existem outras questdes prévias. Em ordem, sio elas: por que a delimitag¢do da au-
toria de uma obra é socialmente relevante — e o que pode suprir essa utilidade no
caso de um texto automaticamente gerado? Quem se responsabiliza pela autoria
de uma obra automaticamente gerada — e quais mecanismos de responsabilizagao
podem ser instituidos para coibir a nao-responsabiliza¢ao? Podem maquinas re-
produzir a compreensao de contextos implicitos afetos a ética da comunicagao -
e, se nao, poderiamos sugerir principios éticos corretivos dessa nao-apreensio?
Nesse sentido, serd preciso entender se a relativizagao — ou a reformula¢ao — dos
conceitos de autoria e de originalidade pode ser compensada por mecanismos
como: exigéncia de declaragdo explicita da geragao automatica; atribuicao de res-
ponsabilidade solidaria entre coautores; e publiciza¢ao da base de dados usada

para criar o algoritmo.
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Aragjo, em seu capitulo 4, sugere que algoritmos de data mining podem mo-
dificar o modo como hipéteses cientificas s3o criadas. Neste ponto, uma preocu-
pacao relevante consiste na possibilidade de a generalizagao da abordagem da mi-
neragao de dados impactar na prépria formagao do pesquisador, especialmente
em determinadas dreas. Em ciéncias humanas e sociais, por exemplo, ainda é
pouco diagnosticado o impacto que meros buscadores de palavras tiveram no
modo como se produz aceleradamente conhecimento sem acesso a literatura pri-
maria. De maneira mais relevante, essa generalizagdo dificulta a construcao de
criticas atualmente carregadas por quem se ocupa de identificar injusticas episté-
micas na formagao de bases de dados. Apesar de Aratijo sugerir que as grandes
ideias “sao geradas por inteligéncia artificial”, ndo “caindo do céu” (p. 36), é preciso
lembrar que as bases de dados que, em sendo mineradas, oportunizam geragoes
de hipédteses, tampouco “cairam do céu”. Se torna mais premente, nesse sentido,
acautelar a geracao de hipéteses com uma devida ateng¢ao as contingéncias meto-
doldgicas das bases de dados precedentes — as quais frequentemente parecem ine-
xistentes, sobretudo quando se fala de pesquisas cujos resultados generalizaveis

tendem a obliterar suas limitagoes sociais.

Na segunda parte do livro, destinada ao tépico da “Genética e da Biotecno-
logia”, o autor trabalha com aspectos éticos de temas diversos, desde a detec¢ao
pré-natal de deficiéncias até a edigao gendémica. No capitulo seis, primeiro dessa
parte, Araujo trata da questdo do “aborto seletivo”> — modo como se denomina a
pratica de aborto de fetos que viriam a se tornar pessoas com deficiéncias (especi-
almente, mas nao sé, cognitivas e intelectuais). O caso analisado por Aragjo é es-
pecificamente o do aborto de fetos com trissomia do cromossomo 21. O primeiro
argumento do autor é o de que a permissao do aborto, nesses casos, nao significa
uma afronta a dignidade das pessoas com sindrome de Down ja existentes. Para
defender esse argumento, apresenta a justificabilidade do aborto no caso de gra-
videz resultante de violéncia sexual. Aqui, o raciocinio do autor é o seguinte: ora,
quando permitimos que uma gestante de um feto gerado por violéncia sexual ter-
mine sua gravidez, estamos enviando ao mundo mensagens negativas sobre as
pessoas nascidas de uma violéncia sexual? Nao. Portanto, tampouco se fixam
mensagens negativas sobre sujeitos com sindrome de down quando se permite o
aborto de fetos com trissomia do cromossomo 21. A clareza do argumento em nada
garante, contudo, a refutagao da ideia contra a qual se opde. Isso porque a critica

expressivista’ n3o trata de gravidezes inicialmente indesejadas (como aquelas

2 0 autor nao utiliza essa expressao, destaco.
5 0 autor tampouco utiliza essa expressao, tipica dos estudos de deficiéncia. Destaco que existe uma diversidade
de argumentos contra-aborto seletivo a partir dos estudos de deficiéncia. O especifico argumento abordado no
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fruto de abuso sexual), mas sim de gravidezes que, a despeito de inicialmente de-
sejadas, passam a ser indesejadas quando do diagnédstico pré-natal. O caso para-
digmatico da critica expressivista é aquele em que uma gravidez desejada se man-
teria desejada diante da auséncia de diagndstico, mas se torna indesejada a partir
do diagnéstico — sendo que a lei garante que o desejo represente um papel rele-

vante apenasno segundo Caso.

Em que pese Aradjo ndo tocar nas questoes realmente “intrincadas” da cri-
tica expressivista — as quais, na minha opiniao, sio relativas ao contetido seman-
tico da decisdo de abortar como suficiente ou n3o para caracterizar discriminagao
—, seu argumento pode, ele mesmo, ser contestado pelos expressivistas. Isso por-
que o autor admite que sujeitos cujas condigdes genéticas sugestivas de deficién-
cia podem ser identificadas intrauterinamente sao sujeitos que “possivelmente,
[terdo] (...) de viver para sempre sob a guarda e cuidado de outras pessoas” (p. 47).
Sugere, ainda, que, no diagnéstico pré-natal, nao é possivel “ter uma estimativa
segura do grau de autonomia de que a crianga — e o adulto mais tarde - sera ca-
paz” (p. 47). Entendo que essas duas afirmacdes — a de probabilidade da depen-
déncia e a de incerteza da autonomia —, se pensadas no contexto da critica expres-
sivista, podem, elas mesmas, transparecer um viés argumentativo pautado em
presungdes sobre a vida de pessoas com sindrome de Down. Isto porque Araijo
deve assumir, para fazer tais afirmacoes, que a) é possivel derivar a probabilidade
de dependéncia da pessoa futura com base unicamenteem um diagnoéstico de tris-
somia 21 do feto; e que b) é presumivel que ha uma ameaca ao desenvolvimento da
autonomia a partir do diagnédstico de trissomia 21 do feto. Referidas presungoes
alinham-se a uma perspectiva de deficiéncia distanciada do modelo social e apro-
ximada dos modelos médicos, os quais entendem fatores como dependéncia e au-

tonomia como organicamente determinados e ndo-relacionalmente modulados.

No capitulo sete, que trata dos avangos tecnoldgicos no ambito da reprodu-
¢30 humana, o autor aborda as implicagdes éticas das praticas de fertiliza¢ao in
vitro (FIV) e gametogénese in vitro (GIV). Um primeiro ponto interessante, a meu

ver, esta na referéncia a estes processos como ferramentas que incrementam a li-

livro diz respeito a critica expressivista, levantada inicialmente por Parens e Asch (2000), que apontam que a
terminacao de fetos diagnosticados com anomalias genéticas expressa mensagens negativas e ofensivas sobre as
vidas de pessoas com deficiéncia ja existentes. Por esse motivo, me enfoco apenas na construgao da refutacao da
critica expressivista sustentada por Aradjo. Ressalvo, contudo, que o autor chega a mencionar a autovaliag¢ao da
mulher gestante na determinacdo de seu preparo para conduzir uma gravidez (p. 47) e os custos de cuidado
associados a manutencao da vida do feto com trissomia 21 (p. 48).

4 E preciso que nos perguntemos, ainda, se jamais é possivel ter-se uma estimativa segura do grau de autonomia
de qualquer crianca que um feto vird a se tornar — essa questao parece ser mais bem colocada quando da avaliacao
do préprio processo de construcao da parentalidade pds-nascimento.
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berdade feminina, em virtude da possibilidade de se postergar a gestagao para in-
vestir-se na carreira. O autor reforga a ideia de que os avangos em tecnologia re-
produtiva podem resolver o problema de mulheres que se sentem pressionadas a
optar entre carreira e maternidade (p. 51), por meio de praticas conhecidas como
“congelamento de 6vulos para fins sociais”. Trata, ainda, dos temas da gestacao
compartilhada (p. 52) e da “infertilidade social” (p. 53), ambos moralmente intrin-
cados, especialmente quando consideramos a valoriza¢ao subjacente de ambos a
uma vinculagdo genética entre pais e filhos. Depois de abordar pontos sensiveis,
como o anonimato dos doadores de sémen, a escolha dos caracteres dos doadores
e a possibilidade de parentalidades solo e multiplex, Aratjo discute algumas con-
sequéncias dos avangos em reproducao assistida a partir do problema da nao-
identidade, de Parfit (1984). O problema complexifica a investigagao das reivindi-
cagdes morais de pessoas que nasceram a partir de técnicas de reprodugao assis-
tida. Por fim, a tltima sugestao do capitulo é a mais problematica; isto é, a de que
a resisténcia contra o uso de tecnologias de reproducao assistida pode encerrar
tanto conservadorismo quanto a reprovagao moral do uso dos anticoncepcionais.
Isso porque a caracteriza¢ao da oposi¢ao ao FIV e ao GIV como analogamente con-
servadora exige uma averiguacgao prévia das motivagoes para referidas oposigoes.
Se se utilizam argumentos teoldgicos ou santificadores da vida, a aproximacao en-
tre as duas oposi¢oes morais dentro de um ambito de conservadorismo pode ser
ensaiada. O mesmo se da, por outro lado, quando se utilizam argumentos de ma-
triz feminista — que, por exemplo, nao ignoram o incremento da liberdade indivi-
dual, questionando, por outro lado, as condigdes sociais de formagao dos desejos
maternais e genéticos — para opor-se ao GIV ou ao FIV? (cf. PETROPAGANOS,

2015) Sera preciso investigar mais para fazer tal paralelo com seguranca.

O oitavo capitulo debate o tépico da edigao génica, focando-se no CRISPR-
cas9, técnica que ganhou grande notoriedade por sua simplicidade e custo. As téc-

nicas de edi¢ao génica implicam em uma série de problemas éticos, sobretudo nos

* De acordo com Paterson (2020), o argumento contrario a essa pratica aponta que a individualizagao embutida
na sua realizacao nao ataca corretamente problemas de natureza social. Para este autor, da caracterizacao da
solu¢do como individualista nao decorre, contudo, que mulheres nao devam recorrer a ela. A questao mais
moralmente intricada nesse topico, na minha opiniao, é outra. O maior nd é o de que o congelamento para fins
sociais (ou nao-médicos) ndo pode ser moralmente neutro se é possivel que a negativa de fazé-lo tem o potencial
de repercutir negativamente nas chances profissionais de mulheres. Ha discussoes sociais subjacentes também
de alta relevancia - p. ex., a de que a pratica pode reforcar tanto a preponderancia da produtividade laboral sobre
outras esferas da vida quanto a ideia de que é desejavel que os pais sejam geneticamente vinculados a seus filhos.
Esse tltimo argumento, embora nao explicitamente levantado por Aradjo no livro resenhado, estd em um artigo
mais recente: “The desire to have a child genetically related to oneself seems to be an important motivation
behind the basic desire to found a family” (2020, p. 196). Aqui, me parece que o gene egoista suplanta o conceito
social de familia. Ainda, mesmo que houvesse uma inevitavel predisposi¢ao natural para a procriacao genética,
nao me parece decorrer de forma ébvia desse determinismo biol6gico uma reivindicagao de direito, mesmo na
concepcao contratualista de direitos, que inevitavelmente envolverd trafe-offs entre necessidades bésicas
individuais e coletivas.

Principios: Revista de Filosofia, Natal, v. 28, n. 56, mai. - ago. 2021. ISSN 1983-2109.
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campos dos impactos ecoldgicos, da satde publica, da justica social, da aplicagao
desviada da pesquisa e dos desacordos morais essenciais (p. ex. playing god vs.
santidade/naturalidade davida). Embora o debate remeta aqueles iniciados na dé-
cada de 1970, com a descoberta das entdo incipientes técnicas de recombinagao de
DNA, as recentes praticas, que permitem inclusive a formatagao genética de hu-
manos com caracteres especificos, s3o as que mais profundamente tem mexido
com o imaginario popular. E preciso que se lembre, nesse ponto, que a pesquisa
genética ja hd muito tem o potencial de modificar a “vida como ela é”. Pensemos,
por exemplo, nas pesquisas de ganho de fun¢ao, que datam do inicio do século
XXI. Ja entdo, precisavamos comegar a ter debatido os desacordos sobre instru-
mentalidade ou essencialidade do valor do avango cientifico. Muito antes do
CRISPR, a edigio gendmica ja parecia, pois, ter o potencial para “afetar radical-
mente a compreensao que temos de nds préprios como seres humanos” (p. 9).
Hoje, sao dois os topicos que mais despertam a aten¢ao dos que estudam as ética
do CRISPR:oxenotransplante (com a criagao de 6rgaos humanos em espécies nao-
humanas para fins de transplante) e os bebés projetados. Frequentemente, se
tenta “resolver” tais dilemas apontando-se para uma reflexao prévia sobre quais os
fundamentos éticos mais apropriados, a partir, por exemplo, da oposicao entre
libertarianismo e perfeccionismo. Aratjo nao faz isso, seguindo outra via — bem
mais intuitiva, provocadora e, acreditamos, adequada — que trabalha com a des-
crigdo critica de casos reais, recentes e de interesse geral. Sua tendéncia, no livro,
segue a tonica de trabalhos anteriores (cf. ARAUJO, 2017), nos quais o autor j4 ha-
via se colocado favoravelmente ao uso da edi¢ao gendmica, inclusive para fins de

aprimoramento.

A terceira parte do livro, intitulada “Aprimoramento Humano”, lida com os
avancos tecnoldgicos que visam a melhoria de capacidades de individuos da espé-
cie humana. No capitulo 9, Aratijo define a ética do aprimoramento humano, des-
tacando, inicialmente, a diferenga entre esta pratica e as praticas de tratamento
de satde®. Enquanto o tratamento busca a corre¢ao de uma situag¢ao de déficit, o
aprimoramento objetiva garantir um “superavit” de desempenho na execugoes de
funcdes — sobretudo fisicas e intelectuais. A pergunta central da ética do aprimo-
ramento humano é: “é eticamente aceitavel recorrermos a novas tecnologias para
elevarmos as nossas capacidades fisicas ou cognitivas a um nivel de rendimento

superior aquele considerado normal?” (p. 83).

¢ Em um artigo anterior (ARAUJO, 2016), o autor havia destacado a falta de clareza da divisdo entre tratamento e
aprimoramento e a possibilidade de, ainda que essa divisao seja objetiva, nao ter ela carater normativo. Essa linha
instigante linha de argumentacao nao é incluida no livro resenhado.
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Para o direito, uma questao de relevancia é a do aprimoramento moral. Em
sendo possivel utilizar técnicas génicas ou alopaticas para tornar as pessoas mais
generosas, altruistas, justas, empdticas ou menos agressivas e egoistas (e conside-
rando como fungao do direito a promogao da convivéncia pacifica), deveriam elas
ser endossadas para a constru¢ao de uma sociedade “melhor”? Aratijo menciona,
por exemplo, a descoberta recente de que algumas predisposi¢des bioldgicas esta-
riam envolvidas na execu¢ao de determinados comportamentos. Se, por exemplo,
a oxitocina é estruturante para a reprodugdo de comportamentos altruistas, nao
deveriamos endossar pesquisas de aprimoramento que melhorem os niveis gerais
de oxitocina? Por outra via, se se descobre um nivel menor do horménio em indi-
viduos condenados por crimes com violéncia, seria justo manter a imputabilidade
de tais sujeitos?” Nesse ponto, acredito ser fundamental ter uma certa cautela
quanto a um possivel reducionismo determinista da pesquisa neuroética — espe-
cialmente quando deflete a argumentacao filoséfica para a mensuragao de emo-
¢Oes ou um niveis hormonais. Uma outra discussao interessante é a de se, em se
comprovando que o nurturing condiciona o desenvolvimento moral dos indivi-
duos, nao seria a disseminagao de obrigatoriedade das politicas “preventivas”,
como a de estimulagao da primeira infincia, uma exigéncia também derivada do
aprimoramento moral em sentido amplo? Em caso afirmativo, o caso contra o
aprimoramento moral baseado nas virtudes pode ser traido por sua uma inabili-
dade de enquadrar praticas como a de cuidado e a de sociabilidade como também

praticas de aprimoramento.

A ética do aprimoramento cognitivo é tema do décimo capitulo do livro, que
trata do uso de substancias para otimiza¢ao do desempenho em tarefas intelectu-
ais. Aratjo descreve algumas das mais conhecidas smart drugs (p. 94-97), desfa-
zendo, em seguida, o mito de que este seria um fendmeno historicamente recente
a partir da descri¢ao da disseminag¢ao do uso do Pervitin depois da década de 1950.
A droga, que de encorajada passou a proibida, tornou-se uma questao de saude
publica, em virtude de sua nocividade. O dilema de Aragjo, neste ponto, é: “se, por
um lado, é claro que o governo deve controlar o acesso a drogas que podem causar
dependéncia e que podem ser prejudiciais a satide, nao é claro, por outro lado, por
que razdo pessoas adultas, cientes dos riscos envolvidos, deveriam ser proibidas
de usar drogas que possam aumentar sua capacidade cognitiva” (p. 100). Aradjo
faz duas comparagdes que, acreditamos, carecem de explica¢oes mais detalhadas:

uma entre a legalizacao do uso recreativo da maconha e a legalizagao do uso de

" Entendo que os argumentos palpitantes por detrds dessas perguntas — especialmente o de que a predisposicao
bioldgica relativiza a responsabilidade — encontram-se parcialmente assentados em conceitos como o de insanity
defense.
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smart drugs, e outra entre a comercializa¢ao de pilulas anticoncepcionais e a de
pilulas de inteligéncia. A meu ver, ambas as comparagoes estao equivocadas — a
primeira, devido a uma leitura superficial da penetra¢ao da guerra ao trafico no
cenario geral da satide publica; e a segunda, devido a uma correspondéncia nao
suficientemente argumentada entre a disseminag¢ao do uso da pilula anticoncep-

cional e a autonomia feminina.

O ultimo e instigante capitulo dessa parte, intitulado “o retorno do homo
prostheticus”, inclui um relato histdrico sobre o surgimento do debate do aprimo-
ramento, o qual Aradjo localiza no periodo entre-guerras, com o desenvolvimento
funcional de membros protéticos para os soldados mutilados. Para Aragjo, ele esta
de volta: 0o homo prostheticus. Isso porque “comega a surgir agora uma nova gera-
¢do de proéteses que nao pretende mais simplesmente imitar a anatomia do corpo
humano” (p. 114). Aratjo parte, nas tltimas passagens do capitulo, para sugestdes
acerca da interpretacao atualizada do homo prostheticus — piedade e admiragao
surgem aqui como possiveis fatores a serem considerados. Surge também a pos-
sibilidade de 0 homo prostheticus ser um “ser humano melhor” (p. 116). O autor
sugere que se deverd pensar duas vezes antes de se acreditar que um individuo
com uma protese é deficiente. Acredito que, neste ponto, o autor quer dizer que
nao serda tao facil para o expectador olhar para um sujeito com protese e dai abs-
trair associagoes com falhas ou auséncias funcionais. Contudo, ainda é preciso
perguntar o quanto as proteses de aumento funcional continuam violando as ex-
pectativas visuais com “presengas inesperadas no lugar de auséncias inesperadas”
(GARLAND-THOMSON, 2009, p. 128). O expectador mantém a necessidade de
sentir estranhamento — agora com o nome de “admiragao”, “curiosidade”, “fasci-
nio” e “inveja” (p. 132), ndo mais de “piedade” —, ainda buscando, assim, uma jus-
tificativa para sua existéncia. Afinal, o super-humano, o homo prostheticus 2.0,
ainda parece ser uma trai¢ao da normalidade — mesmo que agora essa traigao seja
escusada pela melhoria funcional. A justificativa da melhoria ou da superagao de
uma normalidade vem como uma reparag¢ao dessa traicao da normalidade; é dizer,
a protese parece mais “explicavel” quando, de alguma forma, permite ao seu de-
tentor ser melhor que o “normal”. Por outro lado — e ainda com consequéncias im-
portantes para o conceito de “deficiéncia” —, para que identifique esse “ser hu-
mano melhor” (p. 116) no qual o homo prostheticus se tornou, serd preciso que
Aragjo explicite o que torna possivel fazer comparagdes interpessoais valorativas

no contexto do exercicio da humanidade.
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Na tltima se¢ao do livro, constam trés entrevistas dadas pelo autor em 2015,
2016 e 2017. Chamo atengao para as passagens com as quais posso vir a ter discor-
dancias. S3o elas aquelas nas quais: o autor afirma que “ninguém nega que tenha-
mos uma obriga¢ao moral de, tanto quanto possivel, proporcionarmos as pessoas
remédios para fins de ‘tratamento’ de eventuais deficiéncias cognitivas” (p. 123), 0
que pode desconsiderar o debate ético sobre curas das deficiéncias; o autor pontua
que “ninguém negaria que pessoas realmente diagnosticadas com hiperatividade
ou narcolepsia devam ter acesso a essa drogas” (p. 127), o que pode n3o considerar
o debate sobre medicamentaliza¢ao da vida; o autor sugere que a dissemina¢ao do
uso de computadores e da tecnologia comunicacional nao tornou a sociedade mais
injusta (p. 128), o que pode simplificar a discussao sobre fossos digitais e justica
social; o autor utiliza o argumento de que n3o é (nem deve ser) moralmente ilegal
que mulheres possam escolher relacionar-se com homens de determinadas carac-
teristicas para concluir que a lei tampouco deve interferir na escolha pelo sémen
de doadores com caracteristicas especificas (p. 139), estabelecendo, a meu ver,
uma correlagao nao tao 6bvia entre instincias diferentes de liberdade relacional e

liberdade genético-reprodutiva.

Tendo discorrido sobre cada capitulo da obra, penso que o livro, que é — além
de um catalogo anotado de ddvidas morais razodveis decorrentes das novas tec-
nologias — um testemunho da reflexdo do autor diante de cada um dos entronca-
mentos analisados e de seu esfor¢o em fornecer um mapa simples, acessivel e con-
ciso para o leitor, consiste em um empreendimento valioso para estudiosos da
bioética, do direito, da filosofia e da educagao, para mencionar apenas algumas
das areas que toca. Os estudos brasileiros em ética devem vibrar por contarem
com um autor como Marcelo de Aratijo em suas trincheiras intelectuais. Sem da-
vidas, a obra resenhada merece nada menos que grande interesse critico e pro-
funda dedicagao interpretativa — certamente bem maiores do que essa primeira

anilise é capaz de fornecer.
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