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Resumo: O Objetivo desse artigo é compreender a diferenca entre a
moralidade dos sistemas filoséficos de Bentham e John Stuart Mill,
bem como provar que hd mais espaco para a elaboracdo de regras
morais no utilitarismo de Mill, quando comparado ao utilitarismo
de Bentham. Contudo, para que se entenda como a moral no
sistema de Bentham distingue-se da moral no sistema de Mill, é
necessario ter uma clara nocdo da natureza humana dos individuos
de ambos os autores e dos respectivos principios de utilidade que
derivam destas distintas no¢des de natureza humana, pois o
conceito de moralidade de cada autor decorre das respectivas ideias
de natureza humana e do principio de utilidade de tais autores.

Palavras-chaves: Bentham, John Stuart Mill, Moral, Etica,
Utilitarismo, Natureza Humana, Principio de Utilidade

Resumen: El objetivo de este articulo es comprender la diferencia
entre la moralidad en los sistemas filoséficos de Bentham y John
Stuart Mill, asi como probar que hay mds espacio para la
elaboracion de reglas morales en el utilitarismo de Mill, en
comparacién con el utilitarismo de Bentham. No obstante, para que
se entienda la forma en que la moral en el sistema de Bentham se
distingue de la moral en el sistema de Mill, es necesario tener una
clara nocién de la naturaleza humana de los individuos de ambos
autores y de los respectivos principios de utilidad que derivan de
estas nociones diferentes de naturaleza humana, porque el concepto
de moralidad de cada autor se sigue de las respectivas ideas de
naturaleza humana y del principio de utilidad de tales autores.

Palabras-clave: Bentham, John Stuart Mill, Moral, Etica,
Utilitarismo, Naturaleza Humana, Principio de Utilidad

Abstract: The aim of this article is to comprehend the difference
between morality of Bentham's and John Stuart Mill's philosophical
systems, as well as to prove that there is more place to elaboration
of moral rules in Mill's utilitarianism, when compared to Bentham's
utilitarianism. Nevertheless, to understand how morality in
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Bentham's system turns out distinguished from morality in Mill's
system, it's necessary to have a clear notion of individual's human
nature of both authors and of respective principles of utility which
derive from the distinct human nature notions, once each author's
concept of morality can be inferred from the respective human
nature ideas and from author's principles of utility.

Key-Words: Bentham, John Stuart Mill, Morality, Ethics,
Utilitarianism, Human nature
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Tanto a moralidade no sistema tedrico de Bentham quanto a
moralidade no sistema teérico de Mill devem ser compreendidas a
partir do entendimento do principio de utilidade de ambos os
autores. Contudo, o principio da utilidade é derivado e conforme as
nocoes de natureza humana de individuo de Bentham e Mill. Uma
vez que, no utilitarismo, a nocdo de tal principio é fundamentada
em definicoes de natureza humana. Entdo cabe, primeiramente,
entender a nocdo de natureza humana para Bentham e Mill, para
finalmente extrair a nocdo de moralidade em cada autor. No
primeiro paragrafo dos Principios da Moral e da Legislagdo Bentham
afirma que:

A natureza humana colocou o género humano sob o dominio de dois
senhores soberanos: a dor e o prazer. Somente a eles compete apontar o
que devemos fazer, bem como determinar o que na realidade faremos.
(Bentham, 1973, p. 9)

Desta nocdo de natureza humana e a partir da leitura do
Ensaio sobre Ontologia de Bentham e da Table o Springs of Actions’
(ou uma T7abela de Motivos de Agoes) é possivel depreender que
para fins de andlise politica aquilo que possui existéncia ontoldgica

1 “[...] Moral good, is as above, pathological good, in so far as human will is
considered as instrumental in the production of it: in so far as any thing else is
made of it, either the word is without meaning, or the thing without value. And so
in regard to evil [...]”. Tradugdo livre “[...] O bem moral é, conforme expresso
acima, o bem patolégico, na medida em que a vontade humana é considerada
como instrumento na producédo dele, de modo que qualquer coisa a mais ¢é feita
dele, ou a palavra é sem significado ou a coisa é sem valor. E assim também é com
respeito ao mal [...]” (Bentham, 1843, p. 206)
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para o autor sdo o prazer, a dor e o individuo. Prazer é o tinico bem
e dor o tnico mal em si e sdo denominados termos reais. Os outros
termos como lei, ética, obrigacdo e dever sdo denominados termos
ficcionais®> que podem e devem ser alterados sempre com vistas a
suscitar mais prazer do que dor. Ao fato dos termos ficcionais
deverem derivar seu valor dos termos reais denomina-se tese
hedonista. Tendo em vista que a legislacéo e a ética sdo construgoes
humanas, Bentham deriva da nocdo de natureza humana um
principio que seja conforme a ela, um principio que esteja de acordo
com tal natureza e esse principio é denominado principio da
utilidade. O principio da utilidade é um principio que aprova ou
desaprova qualquer acdo segundo a tendéncia que tem a aumentar
ou a diminuir a felicidade da pessoa cujo interesse esta em jogo, ou
0 que é a mesma coisa em outros termos, segundo a tendéncia a
promover ou comprometer a referida felicidade®. Este principio
pode ser observado ndo apenas por um individuo, mas também por
um grupo de funciondrios do governo, para aumentar a felicidade

2 “[...] The fictitious entities which compose this group have all of them, for their
real source, one and the same sort of real entity, viz sensation: the word being
taken in that sense in which it is significative not merely of perception but of
perception considered as productive of pain alone of pleasure alone, or of both
[...]”. Traducdo livre: “As entidades ficticias que compdem este grupo tém todas,
como sua fonte real, uma e a mesma fonte de entidade real, viz a sensacéo: a
palavra sendo tomada naquele sentido no qual ¢ significativa ndo meramente de
percepcdo, mas da percepcdo considerada como produtiva de dor sozinha, de
prazer sozinha ou de ambos [...]” (Bentham, 2000, p. 89)

3 A explicagéo do principio da utilidade é formulada, por Bentham, da seguinte
maneira: “[...] Por principio da utilidade entende-se aquele principio que aprova
ou desaprova qualquer acdo, segundo a tendéncia que tem a aumentar ou a
diminuir a felicidade da pessoa cujo interesse estd em jogo, ou, 0 que é a mesma
coisa em outros termos, segundo a tendéncia a promover ou a comprometer a
referida felicidade. Digo qualquer acdo, com o que tenciono dizer que isto vale ndo
somente para qualquer acdo de um individuo particular, mas também de qualquer
ato ou medida de governo [...]”. Ou, em outros termos, o principio da utilidade é
explicado da seguinte forma; “[...] O principio que estabelece a maior felicidade de
todos aqueles cujo interesse estd em jogo, como sendo a justa e adequada
finalidade da acdo humana, e até a tnica finalidade justa, adequada e
universalmente desejavel; da acdo humana, digo, em qualquer situacdo ou estado
de vida, sobretudo na condi¢do de um funcionario ou grupo de funcionarios que
exercem os poderes do governo [...]” (Bentham, 1973, p. 10).
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da comunidade, lembrando que por felicidade entende-se como
sinénimo prazer.

O principio da utilidade, portanto, funda moralidade no
sistema tedrico de Bentham, ele estabelece o que é justo, a saber:
maximizar a felicidade ou prazer de todos afetados por um ato ou
injusto; minimizar a felicidade de todos afetados por um ato.
Contudo, de que forma é feita essa maximizacdo de felicidade ou
prazer por todos afetados por um ato ou por um grupo de
funciondrios do governo? Para a escolha de uma acdo por um
individuo ou para andlise de uma agéo ja efetuada por um individuo
ou por um grupo de funciondrios do governo para saber sobre sua
tendéncia, se sua tendéncia foi boa ou m4, é necessdrio levar em
conta diversos elementos, a saber: a intensidade do prazer ou dor, a
proximidade ou longinquidade do prazer ou dor, a certeza ou
incerteza do gozo do prazer ou dor, a duracdo do prazer ou dor, a
fecundidade do prazer ou dor que € a probabilidade que o prazer ou
dor tém de serem seguidos por sensacOes de mesma espécie e a
pureza do prazer ou dor que é a probabilidade que o prazer ou dor
tém de ndo serem seguidos de sensacOes contrarias.

Desta forma, para a escolha de uma acdo, para saber qual
acdo resulta em sensagdes mais prazerosas, o individuo deve levar
em conta a proximidade ou longinquidade do prazer, a intensidade,
a certeza do gozo do prazer, a duracdo que o prazer terd, o quanto
serd fecundo (que é a probabilidade de ser seguido por outro
prazer) e puro. Para andlise de uma acdo ja efetuada, para saber se
sua tendéncia serd boa, se o principio da utilidade a aprovard é
necessario proceder ao balanco. Inicia-se primeiro por uma das
pessoas cujos interesses parecam ser mais imediatamente afetados
pelo ato em questdo, e procura-se fazer apreciacdo dos seguintes
elementos: a) o valor de cada prazer distinto que se manifesta como
produzido pelo ato em primeira instdncia, b) o valor de cada dor
distinta que se manifesta como produzida pelo ato em primeira
instdncia, c) o valor de cada prazer produzido pelo ato em segunda
instancia (que é a fecundidade do primeiro prazer), d) o valor de
cada dor que se manifesta como produzida pelo ato apds a primeira
dor, isto constitui a fecundidade da primeira dor, e) somam-se todos
os valores de todos os prazeres de um lado e todos os valores de
todas as dores de outro. O balanco se for favoravel ao prazer
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indicara a tendéncia boa do ato, com respeito aos interesses da
pessoa individual, se o balanco apontar para a dor indicard a
tendéncia ma do ato, para a pessoa particular.

Por ultimo, deve-se fazer uma avaliacdo do numero de
pessoas cujos interesses aparecem em jogo e deve-se repetir o
processo acima descrito em relacdo a cada uma delas. Somam-se os
numeros que exprimem os graus de tendéncias boas inerentes ao
ato no que diz respeito a cada individuo e depois faz-se o0 mesmo no
que diz respeito as tendéncias mas. Feito isto, procede-se ao balanco
e descobre-se a tendéncia geral do ato.

Esse balanco estd de acordo com o principio da utilidade, o
principio que é conforme a natureza humana, que funda moralidade
e que avalia acdes conforme a tendéncia que tenha a produzir mais
prazer do que dor. Porque prazer e dor sdo os Unicos bens ou males
em si. A analise das acOes sempre é guiada pelo principio da
utilidade que avalia a justeza de uma acdo conforme a tendéncia
que ela tenha a produzir a felicidade das pessoas cujos interesses
estejam em jogo.

E possivel depreender de tudo que foi exposto que o
individuo de Bentham ¢é um individuo: a) que busca o prazer e foge
da dor, pois esta é uma caracteristica da sua natureza; b) além
disso, ele ¢ a entidade ontoldgica fundamental para andlise politica,
pois é o Unico que possui existéncia na realidade, sendo que as
sensagdes que busca também sdo denominadas sensacdes reais; e ¢)
e possui uma razdo denominada razado calculadora (Warke, 2000, p.
3) que preveé as consequéncias das acoes (Singer, 1977, p. 67).

Considerando essas caracteristicas do individuo de Bentham,
especialmente a razdo calculadora e os bens ou males em si, a
saber: o prazer e a dor, presentes na natureza humana do individuo
de Bentham, tem-se que todas as regras presentes na moralidade
dos costumes serdo revisadas a luz de um calculo; a cada acgdo o
individuo de Bentham efetuarda um cdlculo levando em conta a
intensidade do prazer ou dor, a duragio do prazer ou dor, a certeza
de auferir o prazer ou dor, a proximidade ou longinquidade de
gozar dos prazeres ou dores, a fecundidade do prazer ou dor e a
pureza do prazer ou dor. Em outras palavras, é o principio da
utilidade que avalia a justeza de uma acdo conforme tenha a
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tendéncia a produzir mais prazer do que dor, conforme esse célculo
que decide sobre quais regras devem constar na moralidade.

A moralidade dos costumes deve, entdo, ser questionada a
cada acdo por este sujeito calculador, permanecendo apenas um
principio fixo na moralidade do sistema de Bentham, a saber: o
principio da utilidade. Entdo, pode-se concluir que a moralidade, no
sistema tedrico de Bentham é reduzida a um principio, ao principio
da utilidade e o sujeito de Bentham é um sujeito calculador que faz
calculos a cada acdo para decidir sobre a melhor a¢éo, para avaliar
qual a acdo tem a tendéncia mais benéfica (ao prazer).

Para Mill, o principio da utilidade também é derivado e
conforme a uma natureza humana, mas em seu utilitarismo ha mais
espaco para elaboracdo de regras morais. Embora Mill seja um
utilitarista, ele é um utilitarista denominado, neste trabalho, de tipo
mais complexo, porque a natureza humana de seu sujeito é uma
natureza humana mais complexa que deriva um principio da
utilidade mais complexo e, portanto leva a elaboracdo de uma
moralidade mais complexa, com mais espago para regras morais. A
natureza humana do individuo de Mill é composta principalmente
da tese hedonista® (que ressalta que o valor de todas as coisas
deriva do prazer e da dor), caso contrario ele ndo poderia ser
denominado um utilitarista, mas conforme seu proprio principio de
utilidade aponta, no famoso paragrafo 2.2 do Utilitarismo, trata-se
de saber o que estd incluso nas ideias de prazer e dor, embora essas
sejam a finalidade da vida humana. Abaixo estd enunciado o
principio da utilidade:

O credo que aceita a utilidade ou o principio da maior felicidade como
fundagdo da moral sustenta que as acOes sdo corretas na medida em que
tendem a promover a felicidade e erradas conforme tendam a produzir o
contrario da felicidade. Por felicidade se entende prazer e a auséncia de
dor, por infelicidade, dor e a privagdo do prazer. Para dar uma clara idéia
do padrdo moral estabelecido pela teoria, é preciso dizer muito mais;
trata-se de saber, em particular, o que estd incluido nas idéias de dor e
prazer e em que medida esse debate € uma questido aberta. Mas essas
explicagdes suplementares ndo afetam a teoria de vida sobre a qual se

4 Os principais autores que concordam com este trabalho em relacio a esta tese
sdo: Crisp, 1997, pp. 25-28, Donner, 2004, p. 8- 22, p.31-50, Riley, 2008, p. 258,
Skorupski, 1989, pp. 295-299, West, 2007, pp. 48-70.
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funda a teoria da moralidade, a saber, que o prazer e a imunidade a dor
sdo as unicas coisas desejaveis como fins, e que todas as coisas desejdveis
(as quais sdo tdo numerosas no esquema utilitarista como em qualquer
outro) sdo desejdveis quer pelo prazer inerente a elas mesmas, quer como
meios® para alcancar o prazer e evitar a dor” (Mill, 2000, p. 187).

De acordo com Mill, Bentham teria entendido mal o sujeito
ou o individuo, como um ser humano robdtico, um rob6é dos
calculos. Mill indaga em seu ensaio de 1838 sobre Bentham, quanto
de natureza humana haveria em Bentham para ele proprio
descrever uma natureza humana que correspondesse a uma
natureza de um sujeito real. Bentham, por ter uma vivéncia parca e
pouco conhecimento da histéria da filosofia ndo poderia ser capaz
de descrever um sujeito tal como ele é: Ele ndo se importava, ou
antes a natureza de sua mente prevenia de ocorrer a ele outras
generalidades. Estas generalidades continham o todo ndo analisado
da experiéncia do género humano” (Mill, 1985, p. 175).

Mill, ao contrario, podia responder a essa questido, pois
considerava ter passado por intempéries da vida que Bentham nao
havia passado, conforme ressalta em sua Autobiografia, uma vez
que havia sentido o peso de uma crise mental proximo aos 20 anos.
Além disso, havia tomado mais contato com a histdria da filosofia
do que Bentham. Em outras palavras, tinha mais vivéncia do que
Bentham. Ademais, é possivel mostrar, também, pelo seu método
dedutivo inverso a natureza humana de seu individuo.

Desta forma, é possivel provar por duas vias a natureza
humana do individuo de Mill que dd origem ao principio de
utilidade no sistema tedérico do autor e por fim a uma moralidade
que permite mais espago para a elaboracdo de regras morais. A
primeira via tem causas denominadas genéticas, (pode ser feita por
meio de uma leitura genética) porque relacionam-se a prépria
histéria de vida do autor. Ela sustenta-se dado que o autor é
reconhecidamente denominado um autor associacionista. Por meio
de uma das leis da mente por ele formulada, denominada, lei de

> Em outros pardgrafos Mill ressalta que os individuos podem desejar outros fins
que ndo a felicidade e estes fins seriam como que partes da felicidade e ndo meios.
Ha também o argumento de que os individuos poderiam agir inconscientemente e,
portanto, estarem visando algum fim sem estarem pensando momentaneamente na
felicidade.
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associacdo que ressalta que ideias semelhantes tendem a se causar
umas as outras, € possivel depreender que este autor nao poderia
deixar de associar sua histéria de vida e suas leituras concernentes a
histéria da filosofia ao préprio individuo que ele compreenderia. De
acordo com essa lei, quando duas impressoes foram frequentemente
experimentadas (ou mesmo pensadas), simultaneamente ou em
sucessdo imediata, entdo, sempre que uma dessas impressoes, ou a
ideia correspondente, retorna, a ideia da outra tende a ser
provocada. Isto significa que tanto as leituras que fez como algumas
experiéncias fundamentais em sua vida (como sua crise mental)
resultardo em seus escritos, no que ele se tornou e produziu como
filésofo, sendo que disto extrai-se a construgdo de seu modelo de
individuo e como decorréncia sua moralidade®.

Em outros termos, as causas que levaram Mill a formar seu
modelo de individuo e tornar mais complexo o modelo de individuo
tedrico de Bentham foram; seu maior aprofundamento no que diz
respeito ao conhecimento da histéria da filosofia, relativamente a
Bentham, bem como sua crise mental que o fez questionar que os
componentes da natureza humana ndo poderiam ser apenas uma
racionalidade calculadora fria que efetuaria sempre um calculo
entre o prazer e a dor. Essas foram as motivacoes de Mill a repensar
o sistema tedrico de Bentham e criar um novo modelo de individuo
dotado das leis da mente (especialmente a lei de associaciio)’,

6 Cf. Dias, M. C. L. C., A Amplia¢do do Espago da Moral no Utilitarismo de John
Stuart Mill: Uma Comparacdo com a Moral do Utilitarismo de Bentham, p. 48.

7 As leis da mente elencadas por Mill sdo trés: a) que toda impressdo mental tem
sua ideia, b) lei de associacéo e c) frequéncia de conjuncio. A primeira lei elencada
por Mill, na mesma linguagem de Hume, ressalta que toda impressdo mental tem
sua ideia ou em outras palavras isto significa afirmar que a impressdo mental é
ocasionada nos individuos devido a experiéncia para com um objeto, ou mesmo
pela composicdo de um quadro mental ou pela recordagdo de um sentimento
(pesaroso ou alegre). Por exemplo, se alguém viu ou tocou um corpo, ou se um
pintor compds um quadro mental, ou um individuo foi alegre ou triste, ele gerou,
além da impressdo mental, uma ideia que ¢ uma impressdo menos vivida, inferior
em intensidade, sem a presenca de nenhuma causa aquela que provocou a
impressdo, a ideia é gerada a partir da impressdo sem a presenca da causa que
gerou a impressdo mental. Em outros termos, pode-se dizer, também, que um
estado de consciéncia menos intenso foi gerado a partir de um estado de
consciéncia mais intenso, porém semelhante. A segunda lei da mente, a Jef de
associacdo sera explicada mais adiante e a terceira lei da mente é denominada
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principalmente, da tese hedonista de busca do prazer e fuga da dor,
mas também dotado de subteses subordinadas a tese hedonista,
como a capacidade de agir por habito, faculdades mais elevadas que
uma vez ativadas ndo se satisfazem com prazeres de qualidade
inferiores, mas que necessitam de prazeres de qualidade superiores
para se satisfazerem e a capacidade que o individuo tem de se
transformar ao longo do tempo, especialmente qualitativamente.

Conforme mencionado, a primeira maneira de explicar a
natureza humana do individuo sustentado por Mill pode ser feita
com o auxilio de elementos marcantes que ocorreram em sua vida,
bem como com o estudo e a exposicdo a uma ampla e diversificada
histéria da filosofia com a qual tomou contato. No que concerne a
sua histdria de vida, a crise mental que teve por volta dos 20 anos
de idade resultou em um ponto de inflexdo na maneira como passou
a enxergar o mundo e os outros. Até o momento de sua crise
mental, especialmente apds ler Bentham, logo apds o verdo de
1821, Mill descreve que tinha um objetivo em sua vida; ser um
reformador do mundo. A concepcéo de sua prépria felicidade estava
identificada com este objetivo. A melhora do mundo era a ideia na
qual Mill engajou-se juntamente com outros lutando para promoveé-
la. Tal ideia parecia ser uma nocdo suficientemente interessante
para animar sua existéncia, assim como Mill descreve em sua
Autobiografia:

E assim eu me parabenizava pela certeza de haver encontrado um modo
feliz de viver, ao situar minha felicidade em algo duravel e distante, em
algo que sempre admitia a realizacdo de novos progressos, mas que jamais
poderia ser esgotado pela consumagcao definitiva. (Mill, 2007, p. 124)

Este entusiasmo todo foi animado pela leitura do 7raité de
Légisiation, a maneira pela qual Os Principios da Moral e da
Legislacdo haviam sido apresentados ao continente. Mill havia
aceitado as ideias de Bentham sem restricdes. O principio de
utilidade, compreendido como Bentham o entendia e aplicado como
Bentham o havia aplicado ao longo dos trés volumes do Traité de

frequéncia de conjun¢do, sendo que seu significado expressa que a maior
intensidade em uma ou duas impressdes tornam-se aptas para causar umas as
outras.
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Légisiation, unia todos os elementos fragmentados dos
conhecimentos e crencas de Mill, conforme descrito pelo préprio
autor:

Dava unidade as minhas concepcOes das coisas. Eu passava a ter assim
opinides, um credo, uma doutrina, uma filosofia e, em um dos melhores
sentidos da palavra, uma religido cuja propagacio e difusdo podia
constituir a principal finalidade de uma vida. Tinha diante de mim uma
grande concepcdo das mudancas que poderiam ser efetuadas na condigdo
da humanidade mediante aquela doutrina. (Mill, 2007, p. 74)

Entretanto, o tempo passou e Mill acordou deste momento
como de um sonho. Mill relata que foi no outono de 1826. O autor
descreve que se encontrava em um estado de indiferenca, ao qual
todos estdo, eventualmente, sujeitos. Mill estava insensivel aos
estimulos da felicidade, um estado de 4nimo em que nada pode
tornar-se agraddvel, mesmo aquilo que no passado constituia objeto
de prazer. Neste estado de espirito Mill indagou-se: “suponha que
todas as suas metas na vida fossem realizadas, que todas as
transformacdes perseguidas nas instituicoes e opinides pudessem ser
efetuadas neste instante mesmo: seria isto motivo de grande alegria
e felicidade para ti?” (Mill, 2007, p. 124). Sua consciéncia, sem
poder reprimir-se, respondeu: “Nao!” (ibidem). Mill relata, entao
haver se abatido: todo o conhecimento e certezas sdlidas sobre as
quais ele havia erigido sua propria vida encontravam-se em ruinas.
O autor descreve que: “Parecia, entdo, que ndo restava mais nada
para o qué viver” (ibidem).

De inicio Mill pensou que a tristeza apagar-se-ia sozinha,
entretanto nao foi assim que os fatos ocorreram. “Uma noite de
sono, soberano remédio para os pequenos desgostos da vida, ndo
produziu efeito neste caso” (ibidem). O autor trazia a tristeza
consigo, quando estava na companhia dos outros e quando se
ocupava em qualquer trabalho. Dificilmente algo tinha o poder de
fazer esquecer esta nuvem cinzenta (um arquétipo para descrever o
que sentia), ainda que fosse por minutos...

Entretanto, foi somente com a ajuda e o poder da arte que
Mill conseguiu sair do estado em que se encontrava. Especialmente,
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com a leitura dos poetas Wordsworth e Coleridge® e através da
audicdo do compositor Weber. Aos poucos o autor revela em sua
Autobiografia que sentia que o peso tornara-se cada vez mais
aliviado, até conseguir ndo sentir mais a nuvem negra que descreve
havia instaurado-se sobre ele. Sua visdo de natureza humana havia
mudado, pois a associacido com a experiéncia que havia passado nao
permitia mais pensar que a maneira como entendia o individuo
compreendia um sujeito puramente calculador como o individuo
descrito por Bentham.

A tese hedonista se mantinha, caso contrario Mill deveria
recusar ser um utilitarista, entdo o individuo ainda buscava o prazer
e fugia da dor e isso ocorria devido a sua natureza, mas a natureza
humana de seu individuo possui mais elementos para que possam
ser explicados. No préprio capitulo segundo do Utilitarismo, Mill
deixa claro que os individuos possuem faculdades mais elevadas que
uma vez ativadas satifazem-se com prazeres de qualidade superior
relativamente a prazeres de tipos bestiais e o fato de possuir
faculdades mais elevadas ou humanas € algo que denomino de
subtese da tese hedonista, uma vez que a busca pelo prazer e fuga
da dor continua sendo a caracteristica central que estd presente na
natureza humana do individuo de Mill, mas agora de uma maneira
mais complexa (mais complexa, porque o individuo qualifica o
prazer que busca). O individuo de Mill é formado por associacdo em
relacdo a sua prépria experiéncia de vida (que inclui a leitura de
uma vasta bibliografia da histéria da filosofia). Desta forma, Mill
percebeu que os homens possuem faculdades mais elevadas, fato
esse ser possivel de ser provado, também, por seu método dedutivo
inverso, conforme sera visto.

8A grief withour a pang, void, dark and drear, / A drowsy, stifled, unimpassioned
grief / Which finds no natural outlet or relief / In word, or sigh, or tear.”
(Coleridge, “Work without Hope,” in Poetical Works, 3 vols., London: Pickering,
1828, Vol. II, p. 81). “Uma grande tristeza sem uma emoc¢do aguda, /
inaceitavel,escura, sem interesse, / Um impassivel, irrespiravel, desapaixonado
sentimento. / Que ndo acha uma forma de ser expresso ou de ser aliviado / Em
palavra, ou respiro, ou lagrima.” (traducdo da Autobiografia de Alexandre Braga
Massella).
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Percebe-se que a comparacdo da vida epicurista a vida dos animais é
degradante precisamente porque os prazeres dos animais ndo satisfazem
as concepgbes humanas de felicidade. Os seres humanos possuem
faculdades mais elevadas do que os apetites animais, e uma vez que
tomam consciéncia delas nio consideram como felicidade algo que nio as
satisfaca [...]. E perfeitamente compativel com o principio da utilidade
reconhecer o fato de que algumas espécies de prazer sdo mais desejaveis e
mais valiosas do que outras. Enquanto na avaliacdo de todas as outras
coisas a qualidade € tdo levada em conta quanto a utilidade, seria absurdo
supor que a avaliacdo dos prazeres dependesse unicamente da
quantidade. (Mill, 2000, p. 188-189)

A capacidade de agir por habito, presente na natureza
humana de seu individuo, pode ser inferida pelas leituras de
Aristételes’ que Mill efetuou, mais uma vez, pela estdria de vida do
autor que relaciona-se as suas leituras de histéria da filosofia, e por
diversas passagens presentes na obra do autor como a que segue:

A vontade, fendmeno ativo, é diferente do desejo, estado de sensibilidade
passiva; e embora em sua origem seja um rebento do desejo, pode com o
tempo deitar raizes e se desapegar da cepa materna, tanto é assim que, no
caso de um propédsito buscado por habito, em vez de querer uma coisa
porque a desejamos, com freqiiéncia a desejamos apenas porque a
queremos”(...) As vezes isso é feito de maneira inconsciente, ja que a
consciéncia vem sé depois da acdo; outras vezes se trata de um ato de
vontade consciente, mas de uma vontade que se tornou habitual e se pde
em acdo pela for¢a do habito (...) (Mill, 2000, p. 240)

Por fim, a ultima caracteristica do individuo de Mill é
possuir a capacidade de se transformar ao longo do tempo, fato esse
que pode ser interpretado especialmente pela influéncia que teve
através das leituras de Comte. Comte afirmava haver periodos
organicos nos quais as sociedades permaneciam com firmes crencas
e periodos criticos nos quais as sociedades mudavam de opinides.
Entretanto, Mill ndo se contentou com a teoria exposta e pensou ser
possivel aliar as melhores qualidades dos periodos orgédnicos com os

%¢[...] a retdrica de Aristételes que por ser o primeiro tratado expressamente
cientifico que eu lia sobre assuntos morais e psicoldgicos e por conter muitas das
melhores observacdes dos antigos sobre a natureza humana e sobre a vida, meu
pai me fez estudar com cuidado especial, pedindo-me para resumir a matéria em
quadros sindticos [...]” (Mill, 2007, p. 32)
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periodos criticos'®, que constituiriam; plena liberdade de
pensamento, irrestrita liberdade individual, desde que nao se
tornasse prejudicial aos demais [Mill, 2007, p. 148]. Isso
constituiria uma mistura do periodo orgéanico com o periodo critico
de Comte, pois tanto a plena liberdade de pensamento quanto a
irrestrita liberdade individual tornaria o individuo capaz de
sustentar pensamentos firmes, mas capazes de melhoramentos em
determinados pontos. Contudo, a sociedade s6 possuiria a
capacidade de se transformar ao longo do tempo, porque os
individuos possuem essa capacidade, quando se analisa a sociedade
a partir do individuo.

De fato, é minha crenca que a tendéncia geral é e continuard a ser, salvo
excec¢Oes ocasionais e tempordrias, uma tendéncia ao aperfeicoamento, a
um estado melhor e mais feliz. (Mill, 1999, p. 114)

A capacidade de se transformar ao longo do tempo pode ser
entendida ndo apenas pela forte influéncia de Comte na obra de
Mill, mas também, pelo entendimento das faculdades mais elevadas
que uma vez ativadas nao trocam prazeres de qualidade superior
por prazeres de qualidade inferior. Isso significa que o individuo de
Mill tem a capacidade de se transformar com o tempo e isso é uma
caracteristica de sua propria natureza. Disso, depreende-se as
inumeras passagens em sua obra de apelo as melhorias dos arranjos
institucionais capazes e responsaveis por ativar tais faculdades
superiores e por fazer os individuos terem acesso a uma vida mais
feliz, conforme sugere a passagem seguinte:

Num mundo em que hd tantas coisas interessantes, tantas coisas
agradaveis, e tanto para se corrigir e melhorar, cada um que possuir essa
quantidade moderada de requisitos morais e intelectuais sera capaz de
levar uma existéncia invejavel, por assim dizer; e, a menos que tal pessoa
seja negada por meio de mads leis ou pela sujeicdo a vontade de outros, a
liberdade para usar as fontes da felicidade a seu alcance, ndo deixara de
encontrar essa existéncia invejavel se conseguir escapar aos males
absolutos da vida - grandes fontes de sofrimento fisico e mental, tais
como a indigéncia, a doenca e a perda rude, indigna ou prematura dos
objetos do afeto. A principal énfase do problema reside, portanto, na luta
contra essas calamidades [...] frustragbes relacionadas a circunstincias

10 Criticas misturadas a convicgdes.
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mundanas se devem sobretudo quer a grave imprudéncia de desejos
desregrados, quer a institui¢ées sociais mds ou imperfeitas. (Mill, 2000, p.
198)

Compreendidos os componentes da natureza humana do
individuo de Mill, a saber: as leis da mente, a tese hedonista, as
faculdades mais elevadas que levam os individuos a
experimentarem prazeres de qualidades mais elevadas, a
capacidade de agir por hébito e a capacidade de se transformar ao
longo do tempo, elementos que compuseram sua visdo de sujeito
pela compreensao de sua histdria de vida e através da sua leitura da
histéria da filosofia. Componentes assimilados pela lei de associacdo
(que elenca que ideias similares tendem a se provocar umas as
outras (quando impressdes foram experimentadas frequentemente
em sucessao imediata ou simultaneamente).

E possivel provar essa natureza humana do individuo teérico
de Mill por meio de uma leitura genética e estrutural, conforme
vem-se demonstrando, pois a tese hedonista de que os individuos
buscam o prazer e fogem da dor é aceita pelo autor, além disso, o
autor afirma especialmente no capitulo segundo do Utilitarismo,
acima relacionado, que o seu individuo é composto de faculdades
elevadas capazes de experimentar prazeres de qualidade superior
que sdo verdadeiramente humanos e ndo sdo trocados por prazeres
de qualidade inferior. Ademais, em diversas passagens, ao longo da
sua obra, Mill afirma que os individuos agem por hébito e que eles
tém a capacidade de se transformar ao longo do tempo e, portanto,
possui um modelo dindmico de individuo'.

Mill também diverge de Bentham porque utiliza o método
dedutivo inverso, ao invés do método geométrico utilizado por este
ultimo. No método geométrico, a partir de uma premissa ou mais
deduz-se todas as conclusdes de um sistema'?. No método dedutivo

1 0 individuo de Bentham também pode sofrer alteracdes, mas essas alteracdes sdo
sempre quantitativas, uma vez que os prazeres distinguem-se apenas
quantitativamente, os saltos, ou transformacgdes do individuo de Bentham n&o
possuem um valor qualitativo e, portanto, podem ser capturados pelo modelo de
individuo calculador que busca prazer e foge da dor.

12 “portanto a Ciéncia Social é uma ciéncia dedutiva; nio, é verdade, segundo o
modelo da Geometria, mas segundo o modelo das ciéncias fisicas mais complexas.
Ela infere a lei de cada efeito das leis de causacdo de que esse efeito depende;
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inverso, para extrair leis da natureza humana do individuo,
utilizam-se leis empiricas (leis da histéria) que sdo remetidas as leis
psicoldgicas e depois deduzidas para serem verificadas, comparadas
com a experiéncia novamente. A partir dessas leis extrai-se o
conceito de natureza humana do individuo de Mill e converte-se o
primeiro principio da moralidade ou o principio da utilidade, pois o
principio da utilidade deve estar ancorado em leis da ciéncia ou em
uma ciéncia da natureza humana, considerando que a prépria
moralidade ndo é uma ciéncia, mas uma arte, no sentido antigo,
que se apoia em uma ciéncia (Mill, 2000, p. 55). Em outras
palavras, seja pela deducdo da primeira lei da mente, pela deducédo
da segunda lei da mente ou da terceira, verificadas por leis
empiricas, sempre obter-se-4 como tese central e pilar das agoes
humanas o principio da maior felicidade.

A lei empirica bésica, presente na natureza humana, que se
verifica € a de que os homens buscam a sua propria felicidade (reste
claro que a finalidade da moralidade é a felicidade conjunta de
todos os agentes, ainda que os agentes, muitas vezes ajam em
busca, apenas de sua propria felicidade, a sociedade como um todo
deve criar condicOes para fazer convergir a felicidade individual
com a coletiva'®). Entendida esta lei empirica, ela é verificada tantas
vezes que € universalizada, assim como afirma, indiretamente, Mill
em o Utilitarismo: “A tnica prova que se pode dar de que um objeto
é visivel é a de que as pessoas efetivamente o véem [...]”. “[...] Da
mesma maneira, segundo creio, a Unica evidéncia que se pode
apresentar de que algo é desejavel é que de fato as pessoas o
desejam” (Mill, 2000, p. 232).

Esta universalizacdo € aplicada as leis da mente, como por
exemplo a lei de associacdo: quando duas impressdes foram
frequentemente experimentadas em sucessdo imediata (por
exemplo: uma acdo A associa um prazer X e logo apos realiza-se

entretanto, ndo infere a partir da lei de uma causa apenas, como no método
geométrico, mas considerando todas as causas que influenciam conjuntamente o
efeito e compondo suas leis umas com as outras.” (Mill, 1999, p. 93)

13 Devem ser criados elementos educacionais e institucionais para que o individuo
queira agir de forma a fazer convergir seus interesses com os da sociedade, através
da sangdo interna, um certo sentimento de remorso quando descumpre seu dever
moral (ndo gerar dor, ou gerar prazer em algumas circunstancias).
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uma acdo B que associa um prazer Y) entdo a ideia da acéo A gera a
ideia do prazer X e além disso a ideia do primeiro prazer , quando
vem a mente, pode trazer a ideia do segundo prazer, e assim por
diante e as acdes A e B trazem estados mentais agradaveis
constituindo tema de repeticdo, enquanto que se associassem dor
trariam estados mentais desagradaveis e portanto tais acdes nado
mais seriam praticadas, no que se refere a matéria de felicidade
humana, estas leis sdo deduzidas e verificadas novamente na
experiéncia e assim confirma-se a tese central do modelo de
individuo tedrico de Mill como sendo a tese hedonista, segundo a
qual o prazeres e dores sdo os inicos bens ou males em si e todas as
outras coisas derivam seu valor destes elementos. Entretanto, em
casos morais as circunstancias sempre terdo um papel fundamental
para decidir qual é a melhor acdo. Além disso, outras subteses
estardo anexadas a tese hedonista de Mill, uma vez que esta de
acordo com o modo de explicar o complexo fenéomeno social,
adicionar leis da natureza humana para ser capaz de abarcar o
maximo possivel a totalidade do fenémeno (Mill, 1985, p. 873).
Assim, como no exemplo da tese hedonista é possivel
explicar o agir por habito como uma importante caracteristica da
natureza humana, importante mas uma tese que se submete a tese
hedonista, pois é pelo conveniente que os individuos comecam a
agir por habito, e aplicando-o as leis da mente, como a lei de
associacdo, extrai-se da observacdo a lei empirica que as pessoas
agem por hdabito, entdo nota-se que as acdoes A, B e C de um
individuo D estdo associadas ao habito, como o habito é uma
caracteristica que d4 constancia as agoes, as facilita, os individuos
adotam, de certa forma, o hdbito como uma maneira de agir (um
agir como fruto de ponderacdes passadas que passa, com o passar
do tempo, entdo, a ser um agir sem raciocinar, sem ponderar). Por
uma série de deducdes compara-se a proposicdo de que as pessoas
agem por habito, com o fato de que as pessoas agem por habito,
novamente, e tem-se o teorema cientifico de que as pessoas agem
por hdbito como parte integrante da natureza humana. O mesmo
tipo raciocinio poderia ser aplicado as faculdades mais elevadas e a
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capacidade que o individuo tem de se transformar ao longo do
tempo'*.

O principio da utilidade reconhece a tese hedonista como
sendo a norma ou a Unica norma de acdo justa e a transforma em
pilar da moralidade (ou converte este teorema da ciéncia de que é
da natureza humana buscar o prazer e fugir da dor em primeiro
preceito moral), mas abre espaco para que muito mais seja incluido
nas ideias de dor e prazer e de que maneira esse debate é uma
questdo aberta. Em outras palavras, o préprio principio da utilidade
de Mill, conforme apresentado anteriormente, indica ser possivel a
existéncia de principios secundarios da moral que sdo derivados da
propria nocdo mais complexa de natureza humana de Mill.

Os principios secunddrios da moralidade tém sua origem no
primeiro principio, mas se perpetuardo como tal, devido a outros
elementos da natureza humana, ainda que estes elementos estejam
subordinados a tese hedonista ou a associacdo com o beneficio ou
derivem seu valor da felicidade. Os principios secundarios ou outras
regras da moral sdo os principios com os quais o habito e os
sentimentos™, por exemplo, ddo melhor assentimento para que os
homens lancem-se ou guiem-se no mundo pratico, sdo principios
como: ndo mataras, nao roubaras, aprecie a arte, estude, obtenha
prazeres tipicamente humanos (de qualidade superior), etc. Essas
regras (além do principio de utilidade) fazem parte da moralidade
do sistema tedrico de Mill, sdo os chamados principios secunddrios e
constituem uma arte, no sentido antigo da palavra.

[...] Os corolérios do principio da utilidade, assim como os preceitos de
todas as artes prdticas, sdo suscetiveis de um avanco indefinido e, num
estado progressivo do espirito humano, seus avangos sio incessantes. Mas
uma coisa é considerar que a as regras da moralidade admitem avancos;

“Mill aponta em seu Ensaio sobre Bentham, bem como no Udlitarismo e no
Sistema de Ldgica a importancia de agir por habito e a importancia de agir de
acordo com principios secunddrios e nem sempre de acordo com os primeiros
principios. Esta afirmacdo pode ser encontrada respectivamente nas paginas 179 e
190 do ensaio sobre Bentham. Esta caracteristica do ser humano que o permite agir
por habito e construir a moralidade costumeira pode ser encontrada no paragrafo
11 do capitulo quarto do Utilitarismo em muitas passagens do Sistema de Logica
(p. 126, p. 178, p. 184, p. 201), no Ensaio sobre Coleridge p. 204 e em outras
passagens.

15 £ importante notar que por sentimentos entende-se estados mentais.
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outra é negligenciar inteiramente as generalizacOes intermediarias; e
empenhar-se em avaliar cada acio individual reportando-a ao primeiro
principio. E uma nocfio estranha a de que o reconhecimento de um
principio seja incompativel com a aceitacdo de principios secundarios.
(Mill, 2000, p. 212).

Mesmo as faculdades mais elevadas e a capacidade de se
transformar ao longo do tempo sdo caracteristicas da natureza
humana (subteses da tese hedonista) que contribuem para a
formagdo dos principios secundarios da moral, pois através da
ativacdo das faculdades mais elevadas os homens qualificam os
prazeres buscam prazeres de qualidade superior, como estudar,
ouvir uma sinfonia, etc. Em outras palavras, as faculdades mais
elevadas produzem principios secunddrios da moral, ddo conteudo a
tese hedonista. E por meio da capacidade de se transformar ao
longo do tempo, os homens buscam também preencher as nogoes de
prazer e dor de conteido, especialmente, através do aprendizado®®
que geram modificacdes nos homens.

Desta forma, a moralidade de Mill possui mais espaco para a
elaboracdo de regras morais quando comparada a moralidade de
Bentham, dado que a natureza humana do individuo de Mill e o
proprio principio de utilidade deste autor derivado desta nocdo de
natureza humana abrem espaco para a elaboracdo de principios
secundarios da moral.

Artigo recebido em 18.10.2012, aprovado em 26.11.2012

16 E importante notar que de todas essas regras, os principios secunddrios da moral,
como ndo matar, ndo roubar. Aqueles principios que impedem que injdrias, danos
ou injusticas sejam causadas entre individuos sdo os que geram deveres que tém
potencial em transformarem-se em normas da lei que devem ser considerados os
mais obrigatdrios a serem seguidos.
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