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Resumo: O presente artigo tem por objetivo apresentar as relacdes pensadas pelo filésofo austriaco
Ludwig Wittgenstein, no que tange a esfera transcendental: 16gica e metafisica. Em especial entre os
anos de 1914-1929. Para isso, trabalharemos com alguns conceitos fundamentais dentro do pensamento
filosofico do autor como “dizer”, “mostrar”, “limites da linguagem”, entre outros. Para tanto nossos fun-
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sobre Etica.

Palavras-chave: Linguagem. Logica. Metafisica. Wittgenstein.

Abstract: This article aims to present the relations conceived by the Austrian philosopher Ludwig
Wittgenstein, regarding the transcendental sphere: logic and metaphysics. Especially between the years
1914-1929. For this, we will work with some fundamental concepts within the philosophical thought

of the author as “say”, “show”, “limits of language” , among others. For both our bibliographic will
Notebooks 1914-1916; Tractatus Logico-Philosophicus; Lecture on Ethics

Keywords: Language. Logic. Metaphysics. Wittgenstein.

“Professora do Departamento de Filosofia da Universidade Estadual de Montes Claros (Unimontes/MG).
Mestre em Filosofia pela Faculdade Jesuita de Filosofia e Teologia (Faje).



A IMPORTANCIA DA ESFERA TRANSCENDENTAL NO PENSAMENTO LOGICO 125
E METAFiSICO DE WITTGENSTEIN

Introducao

O filésofo austriaco Ludwig Wittgenstein € considerado um dos maiores pensadores do
século XX. A complexidade de seu pensamento estd associada, sobremaneira, as discussoes
abordadas pelo filésofo que vao desde os assuntos da filosofia analitica aos temas relacionados
ao transcendental. A principio, esta relacdo parece-nos incompativel, porém a leitura atenta e
minuciosa de seus escritos nos aproxima da totalidade do seu constructo filoséfico.

Para o pensador, o ambito do mostrar, ou seja, do transcendental cinge tanto a 16gica quanto
o metafisico. Isto ocorre porque ambas as esferas possuem elementos transcendentais e que,

portanto estdo no limite do mundo.
Apesar de serem dois tipos diferentes de aspecto transcendental, observamos que tanto o
l6gico quanto o metafisico partilham dessa esfera. Ressaltamos que

A questdo de como a légica pode representar o mundo, e a questao do sentido do mundo, constituem em
conjunto o “mistico”. Ambas sdo esferas em que as proposi¢des nao t€m qualquer possibilidade de ser
significativas. Assim, a no¢do de “mostrar” tem raizes em duas relacdes: a relag@o entre o mundo e a
l6gica, e a relagdo entre os fatos que constituem o mundo e o sentido, ou significado do mundo. (JANIK;
TOULMIN, 1991, p. 223).

A afirmacdo de Bertrand Russell: “Todo problema filoséfico, quando submetido a andlise
e justificac@o necessdrias, revela-se ndo ser realmente um problema filoséfico, ou ser, no sentido
em que usamos a palavra, um problema 16gico” (Our Knowledge of the external world)(MARCONDES,
2004, p. 53). Entendemos ser pertinente este pensamento de Russell porque segundo Wittgen-
stein: um problema filoséfico € um problema 16gico e portanto analitico.

Sendo assim, nosso fildsofo em questdo, procedeu da mesma forma: o desenvolvimento
do pensamento de Wittgenstein parte de uma questdo tipicamente analitica, a saber, “qual é
o limite da linguagem?”. Wittgenstein busca a resposta para tal questionamento, a partir da
observacao acerca das possibilidades da linguagem. Tais possibilidades, segundo Danilo Mar-
condes, correspondem ao “teste empirico, adotado como critério de validade das teorias cienti-
ficas”(MARCONDES, 2004, p. 12).

Observamos que no dia 22 de janeiro de 1915 — periodo em que o Tractatus estava em
fase de elaboracao — Wittgenstein deixou registrado nos Cadernos 1914-1916 o objetivo de sua
escrita: “Toda a minha tarefa consiste em esclarecer a esséncia da proposi¢do. Quer dizer,
indicar a natureza de todos os fatos cuja imagem ¢ a proposicao. Indicar a natureza de todo o

ser” (WITTGENSTEIN; PROENCA, 2004, p. 60). Esta declaracdo nos revela o claro indicio

de uma busca analitica, quando o fil6sofo fala acerca de fatos e proposicao, todavia, revela um
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angulo de possiveis respostas que se aproximam do transcendental quando fala da esséncia e da
natureza de todo o ser.

O que estd em observagdo, conforme ja mencionamos sdo os limites da linguagem. Sendo
assim, observamos que a filosofia pensada e desenvolvida acerca de tais limites relaciona-se
com a linguagem cientifica. Para isto, a linguagem utilizada precisa ser fundamentada de
maneira légica e em bases empiricas, a fim de que possa ser verificada. Nesse sentido, ele-
mentos metafisicos fogem a circunscricao cientifica, conforme veremos adiante.

A complexa resposta do filésofo relacionada aos limites da linguagem estabelece a fronteira
entre aquilo que € possivel dizer e, por conseguinte pensar, e aquilo que se mostra.

Wittgenstein afirma no Tractatus que “o pensamento € a proposi¢ao com sentido” (WITT-
GENSTEIN, 2008, Aforismo 4). Com efeito, o pensamento a que Wittgenstein se refere € aquilo
que se expressa pela linguagem. Conforme mencionado, o pensamento € a proposi¢cao dotada
de sentido, ele € conectado através da forma l6gica ao fato do mundo que estd descrevendo. A
estrutura légica, conforme veremos, se mostra na proposi¢ao.

Ao alcancar a compreensdo de que o que se mostra ndo € dizivel, Wittgenstein vislumbra a
esfera do metafisico. E nesse ponto que o degrau analitico é superado e faz-se necessdrio a chave
da perspectiva transcendental para a assimilagdo e compreensao entre aquilo que € possivel ser
dito e aquilo que se mostra. Sendo assim, as vertentes metafisica e l6gica ndo sio excludentes,
mas complementares para a total apreensdo do pensamento de Wittgenstein.

Isto ocorre devido ao cardter transcendental alcancado pelo filésofo em ambas as esferas
do seu pensamento: metafisica e l6gica. Embora Wittgenstein tenha como ponto de partida a
linguagem que é um fendmeno empirico, ele fundamenta as possibilidades e limites desta, a

partir da esfera transcendental.

Esfera logica

Nosso filésofo coloca o dizer e o mostrar numa relagdo peculiar de complementaridade.
Ressaltamos que segundo Wittgenstein, o “mostrar” relaciona-se com a esfera transcendental.
A linguagem diz o que pode ser dito e, a0 mesmo tempo, mostra as condicdes transcendentais
de possibilidade do dizer. E aquilo que se mostra ndo pode ser dito.

Quanto a légica, vejamos uma parte do aforismo 4.121 “A proposi¢do mostra a forma 16gica

da linguagem. Ela a exibe” (WITTGENSTEIN, 2008, Aforismo 4.121). Notamos que ha duas
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esferas no respectivo aforismo: o dizivel, ja que o filésofo fala da proposi¢do, mas paradoxal-
mente € por intermédio da propria proposi¢ao que a forma logica da linguagem nao € dizivel,
mas sim mostrada.

Eis a questdo: qual € o dominio do dizer? S6 hé possibilidade de falar sobre fatos e a
linguagem € o instrumento adequado para expressar o que compde o mundo. Sendo assim, sé
pode haver proposicdes dotadas de sentido quando se trata dos fatos mundanos.

No aforismo tractatiano 2.16, Wittgenstein nos diz que: “Os fatos, para serem figuracdo,
devem ter algo em comum com o que € afigurado”. Assim os fatos somente representam os
elementos do mundo e por conseguinte o ordindrio. Nesse caso, observemos que na afirmacao
tractatiana 2.18: “cada figuracdo, de forma qualquer, deve sempre ter em comum com a reali-
dade para poder afigurd-la em geral — correta ou falsamente — € a forma logica, isto €, a forma
da realidade”. O fil6sofo associa a figuracdo a forma ldgica, assim, podemos antever que os
fatos expressam também a forma l6gica da proposicao.

Apenas a proposicao pode possuir sentido e, quando o possui, é porque ela estd afigurando
um fato. A udnica coisa que a proposicdo contém a priori é o seu sentido, pois ela pode ser
compreendida antes que saibamos a posteriori se € verdadeira ou falsa.

A forma légica pode ser considerada, na expressdao de Wittgenstein, como o “cimento co-
mum a linguagem e ao mundo” (WITTGENSTEIN, 2008, Aforismo 5.4711). Isto se justifica
porque a forma légica € aquela capaz de estruturar o mundo e a linguagem. Esta estruturacdo
s6 acontece porque € através da logica que as condicdes de possibilidade transcendental tanto
da linguagem quanto do mundo podem ser estabelecidas. Depois de delimitadas as referidas
condicdes de possibilidade, Wittgenstein chega a esséncia do mundo. Assim, compreendemos
que a légica é o fundamento tanto da linguagem como do mundo. A principio, o mais importante
¢ fundamentar os limites da linguagem, mas, quando estes sdo estabelecidos, necessariamente
estabelecem-se as condi¢des de possibilidade do mundo.

Nesse sentido percebemos que a compreensdo do Tractatus € 16gico-ontolégica. Assim,
a forma légica da proposi¢ao expressa a condi¢do a priori de que as proposi¢des complexas
sdo combinagdes l6gicas de proposicdes atdmicas, descrevendo assim os fatos complexos do
mundo, sendo estes combinacdes logicas de fatos atdmicos. O espacgo l6gico funciona como a
regido no interior da qual as proposi¢des atdmicas e os fatos atdmicos se combinam de acordo

com as determinagOes da forma logica.
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A esséncia do mundo, ou melhor, de toda a realidade, ¢ fundamentada e estruturada pela
forma 16gica. Quando Wittgenstein se refere a esséncia do mundo, ele se refere as condicoes
de possibilidade dos fatos que estdo no mundo. Assim, lemos no Tractatus que: “Especificar a
esséncia da proposicao significa especificar a esséncia de toda descricao e, portanto, a esséncia
do mundo” (WITTGENSTEIN; PROENCA, 2004, p. 192). Isto significa que a esséncia da
proposicao equivale a esséncia do mundo, ja que os fatos — componentes de toda a realidade —
sdo descritos por proposi¢cdes. Sob esse aspecto, apresenta-se o plano da ontologia.

E a légica que fornece a estrutura do nosso pensamento:

Nao podemos pensar nada de ilégico, porque, do contrario, deveriamos pensar ilogicamente. (WITT-
GENSTEIN, 2008, Aforismo 3.03)

J4 foi dito que Deus poderia criar tudo, salvo o que contrariasse as leis 16gicas. — E que ndo seriamos
capazes de dizer como pareceria um mundo “ilégico”. (WITTGENSTEIN, 2008, Aforismo 3.031)

Nao hd a menor possibilidade de pensar fora do esquadro da estrutura 16gica. Nos Cader-
nos 1914-1915, Wittgenstein expressa, no dia 12.09.1916: “torna-se agora claro porque pensei
eu que pensar e falar eram o mesmo. O pensar é uma espécie da linguagem. O pensamento
é, decerto, também' uma imagem 16gica da proposicdo e, assim, é igualmente uma espécie
da proposi¢ao”(WITTGENSTEIN; PROENCA, 2004, p. 122). Todavia, apds refletir melhor
sobre a questdo, Wittgenstein afirma nos seus escritos dos Notebooks 1914-1916 que “Toda a
proposicdo que tem um sentido tem um sentido completo, e ¢ uma imagem da realidade, de
modo que aquilo que nela ainda ndo esta dito ndo pode simplesmente pertencer ao seu sen-
tido” (WITTGENSTEIN; PROENCA, 2004, p. 92). Nesse aspecto, podemos entender que se
o pensamento é uma imagem légica da proposi¢cdo, entdo poderia 0 pensamento possuir um
sentido completo, j4 que o pensamento € uma imagem ldgica e a proposi¢ao € uma imagem da
realidade, assim o pensamento pode ser compreendido como uma imagem da realidade.

Apesar da légica se mostrar nas estruturas do mundo, fazendo-se refletir no empirico, a
natureza dela € transcendental. Eis o aforismo tractatiano: “6.13 A l6gica ndo é uma teoria,
mas uma imagem especular do mundo. A ldgica € transcendental’(WITTGENSTEIN, 2008,
Aforismo 6.13). Ela fornece as condi¢des transcendentais de possibilidade da linguagem des-
critiva, no entanto essa mesma linguagem nao pode falar sobre a forma l6gica. A ldgica estru-
tura o espaco ldgico dentro do qual se inserem os fatos mundanos: ela é transcendental, porque

envolve as condicdes de possibilidade dos fatos que constituem o mundo.

! Grifo do autor.
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Segundo Margutti:

Dai o apelo ao mostrar 16gico, que revela algo presente na proposicdo dotada de sentido, como sua
condigdo de possibilidade, mas que ndo pode ser descrito através de uma proposic¢do. Isto significa postu-
lar que aquilo que se mostra logicamente s6 pode ser contemplado pelo sujeito transcendental, mas numa
perspectiva diferente do mostrar mistico (MARGUTTI, 2006, p. 30).

O transcendental quando remete-se ao ambito do 16gico € inerente a linguagem e ao mundo,
constituindo a esséncia de ambos e mostrando-se nas proposi¢des e nos fatos que elas de-
screvem. Vejamos o aforismo tractatiano “4.022 A proposi¢cdo mostra seu sentido”. Nesta
afirmacao, percebemos que para Wittgenstein o sentido da proposicao nao € um fato do mundo.
Este sentido revela-se na proposi¢do através dos fatos expressos pela proposi¢ao.

Dentre as fun¢des da proposi¢do, encontramos uma de suma importancia, uma vez que ela
¢ capaz de mostrar a esséncia do mundo, sem, contudo, ser capaz de dizé-la. A esséncia do
mundo mostra-se pela forma ldgica das proposi¢des.

A lbgica € necessdria e ndo pode ser em hipdtese alguma, uma convengdo. A ldgica € uma
rede transcendentalmente estruturante que o sujeito metafisico utiliza para organizar o mundo
dos fatos. Essa rede € necessdria no sentido de que € essencial, de que nenhuma outra rede
possivel seria capaz de realizar essa tarefa. Sendo assim, Wittgenstein concebe a l6gica como
um grande espelho. Eis as palavras do filésofo no aforismo “5.511: Como pode a 16gica, que
abrange tudo e espelha o mundo valer-se de sinuosidades e manipulagdes tdo especiais? SO
porque tudo isso se entrelaca numa rede infinitamente fina, no grande espelho”. Desta forma,
entendemos que a logica reflete as condi¢des transcendentais de possibilidade do mundo. A

estrutura légica se mostra na proposi¢ao.

Esfera Metafisica

E quanto a esfera do metafisico? Nao ha possibilidade de utilizacdo da linguagem para
expressar aquilo que se mostra, haja vista que o dmbito do transcendental é o que estd no
limite do mundo. Destarte, podemos inferir que o mostravel ndo € um fato, por esse motivo
a linguagem nao alcanga esta esfera. O que podemos entender mediante este pensamento do
filésofo? Que aquilo que se mostra independe da vontade do individuo, ndo € do seu dominio.

Isto € uma caracteristica complexa da respectiva esfera.
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Vejamos o aforismo tractatiano 4.1212 “O que pode ser mostrado nao pode ser dito”(WITT-
GENSTEIN, 2008, Aforismo 4.1212). Podemos perceber a existéncia de duas dimensdes dis-
tintas no pensamento do filsofo.

Ao que tudo indica o mostrar esta no nivel transcendental: ndo se trata aqui de um mostrar
empirico, mas de algo que o ultrapassa. Aquilo que se mostra faz parte do mistico, do inefavel,
impossivel de ser expresso através da linguagem.

O metafisico, para o filésofo, se remete ao dmbito do indizivel. Isto ocorre devido a sua
natureza.

Na Conferéncia sobre Etica, Wittgenstein reconhece que, ao procurar pela forma 16gica cor-
reta das expressoes éticas e religiosas, a saber: expressoes metafisicas, de repente percebe, num
atimo, em siléncio, que ndo existe forma l6gica adequada para as mesmas e que isso constitui
uma deficiéncia essencial da linguagem. Nao se pode pretender que um instrumento natural
como ela expresse uma esséncia sobrenatural. Com efeito, uma das propostas de Wittgenstein,
ao proferir a Conferéncia sobre Etica, é ressaltar os maus usos das expressdes consideradas
metafisicas, que pretendem “ir além do mundo, o que é o mesmo que ir além da linguagem
significativa” (WITTGENSTEIN, 1991, p. 224). Isto implica em ir além do discurso cientifico,
tendo em vista que o metafisico nio se encaixa neste tipo de discurso, porque seus objetos de
estudo ndo sdo fatos.

Tendo em vista a abordagem da esfera transcendental faz-se necessario nos remetermos a

impossibilidade de se falar a respeito da metafisica:

6.53 O método correto da filosofia seria propriamente este: nada dizer, sendo o que se pode dizer; portanto,
proposi¢des da ciéncia natural — portanto, algo que nada tem a ver com filosofia; e entdo, sempre que
alguém pretendesse dizer algo de metafisico, mostrar-lhe que ndo conferiu significado a certos sinais em
suas proposigdes. Esse método seria, para ele, insatisfatério — ndo teria a sensacdo de que lhe estivéssemos
ensinando filosofia; mas esse seria o tnico rigorosamente correto. (WITTGENSTEIN, 2008, p. 281)

A metaffsica é fundamentalmente transcendental. Logo, seus elementos ndo podem ser
verdadeiros, nem falsos. Sao simplesmente sem sentido, por ndo possuirem a possibilidade
de verificacdo. Eis a colocacdo de Pears sobre este assunto: : “as teorias metafisicas nunca
sdo verdadeiras. Sdo tentativas de dizer aquilo que pode ser mostrado, mas nao pode ser dito
e somente o que pode ser dito pode ser verdadeiro” (PEARS, 1973, p. 39). Lembramos que
o metafisico para o filésofo, embora sem sentido ndo € sem valor, haja vista que o valor esta

na mesma dimensiao da metafisica, a saber, transcendental. Assim sendo, remetemo-nos ao
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aforismo tractatiano 6.4, onde o fil6sofo diz que “Todas as proposi¢des tem igual valor”, ou
seja, nenhum valor.

Nesse caminho filoséfico, faz-se necessario algumas palavras acerca do sujeito metafisico,
também denominado “eu filoséfico”. A relacdo entre o sujeito metafisico e aquilo que se mostra
envolve uma espécie de intuicdo ou contemplagio.

E o sujeito metafisico que constitui as condi¢des de possibilidade de falar através de um es-
paco légico a priori que ele impde ao mundo. Segundo Margutti, tal espaco parece corresponder
a um sistema de coordenadas transcendentais, que, infelizmente, ndo teremos condicdes de de-
talhar aqui. De qualquer modo, fica claro que, embora o sujeito metafisico tenha constituido as
condicoes de possibilidade da linguagem e do mundo, ele mesmo ndo faz parte do mundo.

Eis as palavras do filésofo no aforismo 5.631

O sujeito que pensa, representa, nao existe.

Se eu escrevesse um livro O Mundo tal como o Entendo, nele teria que incluir também um relato sobre
meu corpo, e dizer quais membros se submetem a minha vontade e quais ndo, etc. ? este é bem um
método para isolar o sujeito, ou melhor, para mostrar que, num sentido importante, nao hd sujeito algum:
s6 dele ndo se poderia falar neste livro.
O sujeito ndo pertence ao mundo, mas é um limite do mundo.
Onde no mundo se ha de notar um sujeito metafisico?
Vocé diz que tudo se passa aqui como no caso do olho e do campo visual. Mas o olho vocé realmente nao
vé. E nada no campo visual permite concluir que € visto a partir de um olho. (WITTGENSTEIN, 2008,
p.241-247)
Wittgenstein estd se referindo ao sujeito metafisico. Ele ndo existe “no” mundo, porque
esse ultimo ndo pertence a sua esfera. Por estar no limite do mundo, ele pode contempla-lo em
CELAY

sua totalidade, sub specie aeternitatis. Ele “v€” o mundo sem estar no mundo. Assim como

acontece na metdfora do olho e do campo visual:
Olho —

Fonte: (WITTGENSTEIN, 2008, p. 247)

O que se “vé&” sem estar no mundo, é o que se revela por estar em seu limite. Para esta
percep¢ao € necessdrio um elo, um elemento basilar que estabelece uma ponte entre aquilo
que se mostra eticamente e a apreensdo desta pelo individuo. Este elemento € a experiéncia
mistica. Mas o que isto vem a ser? E uma experiéncia pessoal e intrasferivel. Como se fosse
um subito instante no qual a esfera mistica se mostra. Ndo hé receita ou regras para se alcangar

a experiéncia mistica. Ela simplesmente acontece.
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E a experiéncia mistica que permite vislumbrar aquilo que se mostra eticamente. A questo
da natureza da linguagem e por consequéncia do que se pode ou nao fazer com ela, a questao, em
termos tractatianos, do que € dizivel e do que é mostravel, nos remete a questao dos limites do
mundo. Estes podem ser alterados para aquele que foi agraciado por uma experiéncia mistica.
Nao é uma alteracao fisica, mas uma modificacdo da perspectiva de mundo, de entendimento
do todo.

Os elementos que compdem tal experi€ncia ndo sdo passiveis de descricdo. Isso significa
que, se tentarmos descrever aquilo que se denomina experiéncia mistica, constataremos que
nao hd na linguagem recursos capazes de realizar essa tarefa, uma vez que os elementos que
compdem tal experiéncia ndo possuem carater fatual e ndo podem, portanto, ser descritos.

Tratando-se do aspecto transcendental ndo seria possivel deixar de citar a impossibilidade de
proposicoes religiosas. A inferéncia de Wittgenstein acerca das ilusérias proposicdes religiosas
foi apontada na Conferéncia sobre Etica. Neste escrito, o objetivo do filésofo foi demonstrar o
contrassenso que sobrevém quando se recorre a linguagem para expressar o inefavel. Para tanto,
ressalta o mau uso do simile e de expressdes que parecem adequadas para exprimir o religioso.

A interpretacdo wittgensteiniana acerca do religioso € que estes sao metafisicos e transcen-
dentais, logo, se mostram. A transcendentalidade dos termos religiosos é o grande obsticulo
para a elabora¢do de uma proposi¢ao religiosa.

Levando em consideracio a impossibilidade de um discurso metafisico, de proposicoes éti-
cas ou religiosas, enfrentamos uma indagacdo: qual é a forma adequada para expressar aquilo
que se mostra no ambito do ético? Somente através do siléncio. O siléncio € a tnica saida,
revelando-se como uma espécie de saida contemplativa.

O siléncio proposto por Wittgenstein é referente aquilo que € inexequivel de ser dito cien-
tificamente por estar relacionado a mostracao do transcendental. O que pode ser dito pertence
ao ambito das proposi¢des da ciéncia natural, que descrevem fatos. Assim, sempre que al-
guém tentar dizer algo pertencente a esfera transcendental, ou seja, algo de cardter metafisico,
serd preciso mostrar-lhe que estd tentando falar sobre algo que ndo pertence ao mundo e que
essa tarefa é impossivel. A tentativa de falar sobre a esfera transcendental sempre envolve um
desrespeito a légica da linguagem, que pode ser caracterizado pelo uso de um signo sem o

correspondente significado. Isso faz com que o método correto em filosofia seja justamente
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mostrar que certa proposicdo metafisica nao passa de contrassenso, porque deixou de atribuir
significado a algum de seus elementos constitutivos.

Com efeito, se o que se mostra € indizivel, resta ao sujeito que foi agraciado pela mostracao,
reter-se em siléncio, permanecendo em profunda imersdo no que foi contemplado e em paz
consigo mesmo. Este se encontra sem poder nem querer dizer nada sobre o assunto, por saber
que ndo seria capaz de relatar algo oriundo de uma experiéncia tio profunda e pessoa?. Eis a 7*
proposi¢do: “O que ndo se pode falar, deve-se calar”.

E fato que antes de chegar ao estado do siléncio apaziguador, o sujeito empirico enfrenta
um conflito consigo mesmo, uma vez que ele tem os instrumentos para expressar o que estd no
mundo, mas em hipétese alguma consegue expressar-se sobre o que estd no limite do mundo,
por ndo ter os instrumentos linguisticos adequados: “Toda a experiéncia € mundo e nio necessita
do sujeito” (WITTGENSTEIN, 1998, p.131). O sujeito a que Wittgenstein se refere neste caso é
o sujeito metafisico que ndo estd localizado no mundo. Quando a experiéncia de contemplagao
acontece, € possivel constatar que ela pertence ao sujeito metafisico, que ndo se encontra no

mundo, mas no limite deste.

Conclusao

Concluimos assim que a importincia da esfera transcendental no pensamento de Wittgen-
stein é extremamente relevante para a constitui¢do da sua filosofia. Tal esfera abrange os dois
aspectos mais importantes de sua critica a linguagem, a saber: o l6gico e a metafisico. Tanto
a esfera l6gica quanto a ética estdo relacionadas a esfera mistica. Embora sejam de aspectos
diferenciados. No entanto, € interessante observar que aquilo que se “mostra” , ndo € factual.
Assim sendo, pensar em proposi¢des €ticas, religiosas, estéticas ou que expressem a esséncia
l6gica da linguagem ndo sdo possiveis.

Sendo assim, qualquer tentativa de expressar o transcendental é sem sentido por nao haver
fatos. Destarte, ndo pode haver proposi¢des dotadas de sentido quando se trata do que estd no
limite do mundo, ou seja, na esfera transcendental.

A falta de sentido ndo é porque ainda ndo se encontrou uma forma adequada de se expres-

sar, mas € em funcdo do sentido estar ausente na natureza dos temas em questdo: “Em outras

2 Nio podemos nem chamar de experiéncia por ser da ordem do sujeito metafisico, mas por falta de vocabuldrio,
utilizarei o termo em questao.
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palavras, vejo agora que essas expressoes carentes de sentido nio careciam de sentido por ndo
se ter ainda encontrado as expressoes corretas, mas sua falta de sentido constituia sua propria
esséncia”’(WITTGENSTEIN, 1995, p. 224). Como podemos ver, Wittgenstein reconhece que,
ao procurar pela forma l6gica correta das expressoes éticas e religiosas, ele de repente percebe,
num 4timo, em siléncio, que ndo existe forma l6gica adequada para as mesmas e que isso consti-
tui uma deficiéncia essencial da linguagem. Nao se pode pretender que um instrumento natural

como ela expresse uma esséncia sobrenatural.
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