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1 REFERENCIA DA OBRA EM ANALISE

SILVA JUNIOR, Walter Nunes da. Reforma tépica do processo penal: inovagdes aos
procedimentos ordinario € sumario, com o novo regime das provas e principais
modificagdes do juri e as medidas cautelares pessoais (prisdo e medidas diversas da
prisao). Rio de Janeiro: Renovar, 2012.

2 APRESENTACAO DO AUTOR

Walter Nunes da Silva Janior possui graduacdo e Mestrado em Direito pela
Universidade Federal do Rio Grande do Norte. Doutorado em Direito pela Universidade
Federal de Pernambuco. E Professor Adjunto da Universidade Federal do Rio Grande
do Norte, onde leciona as cadeiras de Direito Processual Penal I e Direito Processual
Penal II. Fortemente influenciado pelo garantismo penal, busca sempre lecionar
trazendo analises criticas pertinentes a matéria abordada. Para tanto, usa de sua
experiéncia profissional enquanto Juiz de Direito, Promotor de Justi¢a e Procurador da
Republica, dentre outros cargos que ja ocupou, para incrementar as suas licdes, reflexo
de uma doutrina propria, conforme dito, sempre embasada no respeito maximo as

garantias tuteladas pela Constituicdo Federal de 1988.

2 PERSPECTIVA TEORICA DA OBRA

Tal qual anteriormente levantado na apresentacao do autor, tem-se em pauta a
abordagem de uma corrente predominantemente garantista que ensaia a reforma tdopica
do processo penal sob a égide das garantias tuteladas pela Constituicao Federal de 1988.

Tanto o €, que, na visdo de Walter Nunes, nada obstante as reformas legislativas
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sofridas, o Codigo de Processo Penal de 1941 sofreu completa releitura com a
promulgacdo da CF/88 devendo passar por uma interpretagdo conforme dos seus

dispositivos perante os preceitos maximos consolidados pela Lex Mater.

3 BREVE SINTESE DA OBRA

A obra em tela, de composicao do autor Walter Nunes da Silva Junior, de certa
maneira, vem para balizar a discussdo que gira em torno da reforma (toépica/global) do
Cddigo de Processo Penal vigente no ordenamento juridico brasileiro desde dezembro
de 2000, mais especificamente. Para tanto, ja no intrdito das suas consideracdes, resta
ressaltado quais serdo os elementos norteadores da discussdo em pauta e, nesse sentido,
reflete-se o que o titulo da sua producao ja expde.

O livro em discussdo volta-se a tecer uma andlise critica a respeito desse
movimento reformista que circunda o Cdédigo de Processo Penal e, em resumo as
palavras do autor, as ideias centrais podem ser divididas da seguinte forma:
democratizagdo do processo penal, sedimentacdo do sistema acusatorio; duragdo
razoavel do processo; defesa efetiva; simplificagdo da sistematica processual (adogao do
principio da oralidade); maior protecdo e assisténcia a vitima e prisdo processual como

excecdo (SILVA JUNIOR, 2012).

4 PRINCIPAIS TESES DESENVOLVIDAS NA OBRA E REFLEXOES
CRITICAS

Trazendo a baila importantissima discussdo pertinente ao Direito Processual
Penal e as ciéncias criminais no geral, o autor Walter Nunes da Silva Jinior, no livro
ora em pauta, a fim de melhor ordenar as devidas compreensdes tocantes a reforma
topica do processo penal, apresenta visdo critica e analitica referente as principais

pontuagdes sobre a matéria.

" Oportunidade em que foram enviados para o Congresso Nacional sete anteprojetos de lei que se
destinaram a promover a edicdo de um novo sistema processual penal (reforma global) por meio de
alteracdes topicas (reforma topica). Conforme dito, todavia, cumpre salientar que os respectivos projetos
ndo restaram completamente aprovados, resultando, assim, na famigerada incongruéncia do referido
diploma legal, tal qual foi abordado na obra em andlise e serd retomado na resenha critica em tela.
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Destarte, o autor chama atengdo para a necessidade de se compreender esse
respectivo processo de mutacdo do CPP sob uma otica, sobretudo, historica. Pois,
somente dessa maneira sera possivel alcancar as conclusdes almejadas pelo legislador
quanto a cada modificagdo emendada desde outubro de 1941, momento em que o atual
Cdédigo de Processo Penal foi concebido ainda em consonancia com a égide ideoldgica
da Constitui¢ao de 1937.

Ora, diferente ndo poderia ser, tendo em vista que a obra se predispde a fazer
uma recuperagdo dos principais anteprojetos que incrementaram a chamada Reforma
Topica, desenvolvendo um parametro logico de conclusdo quanto ao que se tinha
anteriormente a cada proposi¢do e o que se conseguiu depois de aprovados ou ndo os
respectivos projetos.

Em outras palavras, seria absurdamente lacunoso propor uma discussao nas
linhas tracadas pelo autor sem que se fosse feita a necessaria contextualizagdo historica,
politica e social do processo de surgimento do anteprojeto original que respalda o CPP
de 1941, bem como dos demais que foram se sucedendo.

Pois, sabe-se que para a melhor compreensdao do que vem a ser esse diploma
legal que rege a processualista penal brasileira, faz-se condition sine qua non o estudo
pormenorizado de cada momento histérico em que se mostrou necessaria a modificacdo
de algum dispositivo vigente.

Assim sendo, o autor em evidéncia tratou acertadamente dessa proposi¢do,
contextualizando sistematicamente o movimento reformista do processo penal, trazendo
a baila um escorgo historico do processo penal no Brasil para que, entdo, pudesse
adentrar aos desdobramentos faticos quanto as transformagdes ocorridas no movimento
reformista brasileiro.

Sobremaneira, desde logo, torna-se impressa a visdo critica pontuada no
tocante a tematica, que busca essencialmente o objetivo de se compreender o processo
penal e todo o seu desenvolvimento de acordo com a tutela das garantias fundamentais
ensaiadas pela Constituicdo Federal de 1988, segundo a qual, conforme prontamente
aponta o autor, designa-se uma revisao imediata de todo o estatuto repressor.

Ainda mais, cabe pontuar que aqui se fala em estatuto repressor, pois nada
obstante o processo penal tenha servido de instrumento de regulamentagdao do

“dever/poder punir ° do Estado, observando-se a fundo a sistematica do Codigo de

? Expressdo utilizada pelo autor a fim de colocar que o Estado ndo sé goza do dever de punir, sendo essa
uma prerrogativa que lhe foi posta desde o surgimento do Codigo de Processo Penal, como também torna-
se esse um poder frente a sociedade que ao Estado se dobra no tocante as suas imposigdes.
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Processo Penal de 1941 (com perfil nitidamente policialesco e com o viés inquisitivo
bastante acentuado, conforme expde o autor), ndo se pode deixar de perceber que
somente apds a Constituicao de 1988 este se tornou, em tese, um estatuto garantidor de
direitos ao acusado, com a real consolidacao de principios democraticos, tais quais o
devido processo legal, o principio da nao presuncao de culpabilidade, o principio
acusatorio, o principio do direito a intimidade em geral, o principio da ampla defesa e o

principio da liberdade.

Sdo esses alguns dos elementos norteadores desse novo estatuto que
incrementam uma categoria chave na interpretacdo da processualista penal, sendo
institutos a serem obrigatoriamente observados no movimento reformista em questdo.
Até porque, ndo fossem essas garantias de fato consolidadas, o Codigo de Processo
Penal jamais tomaria a eficicia que lhe ¢ necessdria na égide de um Estado
Democratico.

Certamente, ndo ha como se pregar a ideia de um sistema igualitario, justo’ e
proporcional, se os principios regentes desse aparelho ndo estdo em consonancia com tal
prerrogativa. Entende-se que para o que o processo penal deixe de ser criminalizante,
segundo coloca Carnelluti (2006), o Estado, em sua triparticdo de poderes e, sobretudo,
no que diz respeito ao Legislativo e ao Judicidrio, deve sempre perquirir 0os objetivos
fundamentais do sistema constitucional democratico: construir uma sociedade livre,
justa e solidaria, erradicar a pobreza e a marginalizagdo e reduzir as desigualdades
sociais regionais, além de promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raca,
sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de discriminagdo (Art. 3, CF).

Nesse conspecto, havendo a adequada formulagdo das leis e também a sua
devida e mais coerente aplicagdo, ¢ que se poderia avancar no objetivo ainda utopico de
humanizagdao do Direito Penal e, por consectario, da sua processualista. Portanto, ¢
partindo dessa premissa, com a qual todos que defendem o avango do processo penal
devem corroborar, que, notavelmente, o professor Walter Nunes desenvolve o seu
raciocinio, passando entdo a acentuar pontualmente as modificagdes oriundas do tdo
falado movimento reformista, explicando quais foram as principais transformagdes, bem
como as mais gritantes incongruéncias, sem esquecer-se dos palpaveis progressos, tudo

de maneira critica e aplaudivelmente sistémica.

3 Termo aqui utilizado no seu sentido mais restrito, qual seja, de consonincia com os principios da
proporcionalidade, razoabilidade e harmonizacdo de interesses. Fugindo-se, destarte, do ideal de “bem
comum” ensaiado por Aristoteles, em sua Etica a Nicomaco, ou da propria conceituagio da doutrina
jusnaturalista.
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No que tange ao movimento reformista do processo penal como um todo
(primeiro capitulo trabalhado pelo autor no livro ora resenhado) tem-se de considerar,
nesse interim, que a principal proposta se volta a adogdo do sistema acusatdrio, em
detrimento do inquisitorio ou mesmo do misto, ressalvando-se o papel de parte do
Ministério Publico e resguardando a fun¢do do juiz de garantidor de direitos tutelados
pela Constituigao.

Bem se sabe que em alguns paises da América Latina, a exemplo do Brasil,
conforme expde o autor, ha um grande dissenso doutrinario entre qual o sistema
adotado: se acusatorio, misto, ou inquisitivo e, em linhas gerais, resta conclusivo a
predominancia do modelo acusatorio com forte sotaque inquisitivo, concordando com a
visdo do doutrinador em analise.

Isso porque, no processo penal brasileiro ainda cabe ao magistrado inquirir a
testemunha, por exemplo, atribui¢do essa que nao convém a um sistema puramente
acusatorio, dentre outras prerrogativas. Ora, o juiz deve ser parte imparcial no processo
e deve estuda-lo com as suas vivéncias particulares sobre o caso sem se perfilar a um ou
a outro polo.

Hé quem entenda, em contrario, que para perquirir a verdade real, se pautado
na duvida, o juiz goze da legitimidade de inquirir as testemunhas ou até mesmo o réu e
a(s) vitima(s); entretanto, acredita-se ser no minimo perigosa tal compreensdo. Pois,
envolver aquele que deve ser o garantidor de uma decisdo justa, razoavel e proporcional
para ambas as partes, em um processo de conhecimento além do que lhe € cabivel, qual
seja, o decisorio, pode resultar no risco de uma decisdo terminativa, temerosa,
desprovida da correta fundamentacao (pautada na matéria de fato e de direito).

Nada obstante disso, as partes podem ficar vinculadas ainda assim a cumprirem
uma decisdo desse tipo, injusta no &mago da questdo, desconsiderando-se a
possibilidade de um recurso para o caso, o que, via de regra, faz-se mais comum na via
civel e administrativa do que na criminal (pelo menos para os crimes acometidos pela
massa: homicidios, pequenos furtos, porte de drogas etc.).

Desta feita, a ideia central que deve ser adotada quanto a reforma processual,
nesse sentido, ¢ quanto a substituicdo do tradicional modelo inquisitivo, escrito,
burocratico, moroso, pelo tipo acusatorio, simplificado, transparente, em que em juiz se
enquadra na figura de garante e encorpa o principio da imparcialidade, sobretudo.

Como se pode perceber, a verossimilhanca da tendéncia do movimento
reformista com o neoconstitucionalismo e os principios que lhe sdo inerentes ¢ muito

grande. Conforme coloca o professor em seu livro, Beccaria (2013) foi um dos
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pioneiros nesse sentido, pois, ainda no Século XVIII, com a sua obra de mais cunho
filosofico do que juridico, “Dos delitos e das penas”, ele ja ensaiava principios que hoje
informam o processo penal e sdo o foco da reforma no tocante a racionaliza¢do do
movimento em que tange a presuncao de nao culpabilidade ou de inocéncia, o direito de
siléncio, a ampla defesa, o devido processo legal, dentre outros.

Passando adiante, em relagdo ao movimento reformista no Brasil
particularmente, cabe tratar, de plano, da evolugdo historica desse processo, que fora a
op¢ao do professor em sua obra. Assim, vale ressaltar, antes de tudo, a formagao da
nossa legislacao penal que se deu nao por codigos, mas por ordenacdes (Afonsinas,
Manuelinas, Felipinas) — compilados autoritarios, emanados pelo soberano que sé foram
mitigados com a propria influéncia da ideologia liberal de Beccaria.

Evoluindo no tempo, tem-se o Golpe de Estado patrocinado pelo Governo de
Getualio Vargas e a promulgagao daquela que se diz ser a Constituicdo mais retrograda
da nossa historia constitucional: a de 1937 (resultante da revoga¢do da Constitui¢do de
1934 pela dissolu¢ao da Camara dos Deputados e do Senado).

Como consequéncia, o Cdodigo de Processo Penal de 1941 ainda hoje vigente
goza de um perfil extremamente antidemocratico e policialesco, pois, nas palavras do
autor, “para se ter no¢do mais concreta desse aspecto”, os Cdodigos Penal e Processual
Penal foram editados sem passar pelo Congresso Nacional.

Agora, em oposicdo a ideologia de Beccaria, e da Escola Classica de Carrara e
outros, prega-se o Positivismo e o Tecnicismo Juridico, em que o Direito se filia muito
mais a repressao do que a promog¢do de garantias. Todavia, conforme ressalta a

crimindloga Juliana Maria Diniz Cabral (2004, p. da internet):

a doutrina vem atribuindo ao Estado, por conta das expectativas daqueles que
aderiram ao contrato social, um direito de punir — direito penal subjetivo — e
vivendo a ilusdo de que, desta forma, seria possivel restringir-lhe a extensdo,
mediante as regras do chamado direito penal objetivo. Todavia, ao contrario
do que se pode imaginar, a criacdo deste jus puniendi ndo terd como
correspondéncia a criagdo de direitos publicos subjetivos ao cidaddo. Isto
porque, na relacdo contratual, a conferéncia de um direito a uma das partes
necessariamente impde obrigagdes a outra. Foi justamente neste marco
tedrico que se elaboraram todas as concepgdes autoritarias que retratavam o
delito como uma infragdo a deveres € ndo como lesdo de bens juridicos.

Destarte, ha de se perceber que o Direito Penal e Processual Penal precisa ser
operado de forma a ndo retroceder a um fascismo juridico mais denso, pois, ja se pauta
em um e se ndo houver cuidado se enraizard de uma vez por todas nessa vertente. A

ideologia marxista de falsa crenga torna-se uma realidade assustadora (pois ja ndo se
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consegue pensar fora de uma ideologia) e as garantias buscadas na seara aqui analisada
se nao forem trabalhadas de maneira adequada estdo cada vez mais afastadas da nossa
realidade.

Mas, saindo dos planos das ideias mais abstratas e partindo para as teorias mais
concretas, como bem pontua o professor no seu terceiro capitulo do livro, o Codigo de
Processo Penal de 1941 foi consideravelmente reformado com a promulgagdo da
Constituicao de 1988.

Ora, todos sabem que a nossa época ¢, consensualmente, de um Estado
Constitucional Democratico, pelo menos em tese. Dessa forma, tal qual colocam os
autores Leonardo Martins ¢ Dimitri Dimoulis (2012) segundo o efeito da irradiagdo,
toda a matéria infraconstitucional recebe reflexo da Constituicdo, ou seja, tem-se a
constitucionaliza¢ao do Direito nas suas mais variadas searas.

Desta feita, nada obstante os anteprojetos enviados para o Congresso nio
tenham sido aprovados de pronto no ano 2000; com a Constituicdo Federal de 1988,
faz-se necessaria uma interpretacdo conforme. Portanto, nessa linha de raciocinio, o que
essencialmente viria a ser um estatuto repressor devera enquadrar-se no panorama
sistematico das garantias tuteladas pela Carta Maior.

Mesmo assim, tal argumentagdo nao prejudica a defendida até o momento de
que o Codigo de Processo Penal urge por uma reforma global. Nessa senda, mesmo
havendo uma interpretagdo conforme, segundo foi anteriormente levantado, alguns
pontos persistirdo incontroversos: codigo editado hd mais de meio século; perfil
antidemocratico e policialesco; forte influéncia do sistema inquisitivo; burocratico e
moroso; sistema presidencial de audiéncias.

Tal qual levantado pelo professor Walter Nunes, muitos obices sdo postos no
que tange a possibilidade de se editar um codigo inteiro de uma s6 vez, tais quais a
inexequibilidade operacional diante da morosidade propria da tramitacao legislativa dos
codigos, a dificuldade pratica desse processo, bem como os obsticulos a atividade
legislativa do Parlamento, dentre outros pormenores.

No entanto, ha de se concluir que todos esses fatos convergem a um s6 ponto:
vontade politica. Certamente ndo assim tdo simples e com certeza com as variantes
citadas pelo professor. Porém, uma coisa € certa: do Congresso so sai 0 que os agentes
politicos, representantes do governo, escolhidos — legitimamente — pelo povo, tém o
desejo de fazer.

Ora, enquanto representantes do povo, deveriam traduzir em leis a necessidade

social, resgatando a famigerada Teoria Tridimensional do Direito (Fato, Valor e Norma)
7



de Miguel Reale. Assim sendo, se o povo precisa de um Codigo afeito a sua realidade,
mais humano, pratico e democratico, que o seja, independente da burocracia. Mesmo
que seja uma ironia: burocratizar para desburocratizar. Todavia, em se tratando de
Administragdo Publica ndo poderia(?) ser diferente.

Mas, voltando ao cerne da discussao, nao importa a dificuldade politica que o
legislativo encontrard no Parlamento para tramitar uma reforma global do Cddigo de
Processo Penal, importa que o faga. Pois, ndo obstante a reforma topica tenha trazido
avangos, muitas incongruéncias ainda estdo presentes no sistema processual penal por
um fator puramente burocratico, o que ¢ para o mundo do Direito algo impensavel,
porém mais do que freqiiente.

Como se sabe, um total de onze propostas foi agrupado em sete anteprojetos,
que se transformaram nos projetos de lei a saber: a) PL 4.203/2001, transformado na Lei
n°® 11.689, de 9 de junho de 2008 (tribunal do juri): vigéncia a partir de 10 de agosto de
2008; b) PL 4.204/2001, transformado na Lei n® 10.792, de 2003 (Interrogatorio e
defesa efetiva), em vigor a partir da data de publicagdo; ¢) PL 4.205/2001, transformado
na Lei n° 11.690, de 9 de junho de 2008 (Provas): vigéncia a partir de 10 de agosto de
2008; d) PL 4.206/2001 (Recursos e agdes de impugnacdo); e) PL 4.207/2001,
transformado na Lei n® 11.719, de 20 de junho de 2008 (Suspensdo do processo,
emendatio libelli, mutatio libelli e Procedimentos): vigéncia a partir de 23 de agosto de
2008; f) PL 4.208/2001, transformado na Lei 12.403, de 4 de maio de 2011 (Prisao,
medidas cautelares, fianca e liberdade); g) PL 4.209/2001(Investigacdo criminal)
(SILVA JUNIOR, 2012).

Nesse processo, entre a aprovagdao da primeira lei e as trés ultimas ha um
espaco temporal de trés anos, o que certamente compromete consideravelmente a
sistematicidade do respectivo diploma legal. A titulo ilustrativo, o art. 394, § 4°, do
Codigo de Processo Penal, diz que os arts. 395 a 398 se aplicam a todos os
procedimentos, ordindrio, sumadrio, sumarissimo e especial, mesmo aqueles
disciplinados em lei extravagante, porém o art. 398 ndo existe, uma vez que nao foi
aprovado pelo Parlamento.

Ora, como pode tamanha excrescéncia existir dentro de um ordenamento
juridico que preza pela interpretagdo sistematica da sua legislacdo?! E mesmo que nao
pregasse tal principio, o minimo que se espera em um ordenamento ¢ que ele seja
ordenado!

Por pior que pareca, esse ndo € o Unico ou mais gritante exemplo... Muitos

outros encartam o rol de absurdos trabalhados pelo professor em sua obra. Segundo ele,
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“0 mais grave € que os trés projetos de lei que foram transformados nas Leis n°s 11.689;
11.690 e 11.719, de 2008, apesar de aprovados em conjunto no Parlamento, tiveram
relatores diferentes tanto na Camara dos Deputados quanto no Senado, quando tudo
recomenda, em uma reforma topica, um relator unico, em cada Casa Legislativa, para

todos os projetos™.

A mais gritante de todas as incongruéncias, porém, ¢ a do art. 265 do Codigo
de Processo Penal. Por pura falta de atengdo, o referido dispositivo tem o
caput, os §§ 1° e 2° ¢ um paragrafo tnico, sendo que o contetido deste é
diametralmente oposto ao que dizem aqueles dois. Nos paragrafos, como
inovagdo, afirma-se que, diante da impossibilidade de comparecimento do
defensor, ¢ possivel adiar-se a audiéncia, enquanto no paragrafo Unico
continua a regra anterior, segundo a qual essa circunstdncia ndo ¢ motivo
para o adiamento de nenhum ato judicial (SILVA JUNIOR, 2012, p.16).

Entende-se, portanto, que ¢ chegada a hora de uma reorganizagdo do Codigo de
Processo Penal, utilizando-se dos avancos da Reforma Topica, a fim de que se tenha um
desenvolvimento topografico logico nos dispositivos deste diploma legal. Desse modo,
objetiva-se organizar as fases investigatoria, postulatéria (acdo e defesa), probatoria,
deciséria e recursal, além de se modificar a ordem cronoldgica de alguns assuntos, a
exemplo do interrogatorio que permanece indevidamente no titulo referente as provas.

Isso porque, dessa maneira, esse microssistema deixarda de ser objeto de
decodificagdo para entdo poder ser claramente entendido pelos seus operadores. Em
outras palavras, aqueles que se dedicam ao exame do Codigo de Processo Penal, seja
para aplicagdo diaria (juizes, promotores, advogados...), seja para dedicacdo mais
minuciosa em pesquisas (professores, estudiosos da area de mestrado, doutorado,
pos...), poderdo ter como objeto um diploma sistémico, claro e congruente em si
mesmo.

Tal realidade facilitard ndo s as suas situagdes cotidianas como as daquelas
pessoas que consectariamente dependem das suas atuacdes. Por essa razdo, e por tantas
outras, impossiveis de serem explanadas em minucia aqui, ¢ que se faz importante o
estudo do movimento reformador de um Codigo de Processo e, em especial, de um
Coédigo de Processo Penal que envolve a tutela de bens juridicos mais caros da
sociedade como a vida, a integridade fisica, sexual, moral, dentre outros que sdo
igualmente dramaticos e que, por vezes, tornam o tema foco de um populismo sem

tamanho.

* Ainda assim, em razdo da demora da sancdo presidencial em relacdo a Lei n® 11.719, de 2008, essa Lei
sO entrou em vigor depois das outras duas.
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Como se pode perceber a questdo ndo ¢ simploria e o professor a trabalha
muito bem no livro ora resenhado. Assim sendo, continuando com a analise em
contenda e em resumo ao que pode trabalhar até o momento tem-se as elucidativas

palavras do autor:

o dominio das ideias a esse respeito pode ser dividido em: (1)
Democratizagdo do processo penal, alinhando-o a protecdo dos direitos
fundamentais, nos termos da Constitui¢do e da Convengdo Americana de
Direitos Humanos. (2) Desconstrucdo do sistema misto, com consequente
sedimentacdo do sistema acusatorio, com todos os seus corolarios 16gicos: o
juiz é o garantidor do processo e o Ministério Publico assume
definitivamente o papel de dominus litis da ag@o penal de iniciativa publica.
(3) Duracdo razoavel do processo. (4) Defesa efetiva e interrogatorio no
contexto do principio da ampla defesa. (5) Simplificacdo, com plena adogdo
do principio da oralidade, com a documentagdo dos atos praticados em
audiéncia sem a necessidade de transcri¢do, e concentragdo dos atos
processuais. (6) Maior protecdo ¢ assisténcia da vitima e satisfagdo de seus
interesses, notadamente em relagdo a indenizagdo pelos danos sofridos com a
acdo ilicita. (7) prisdo processual como excec¢do, com a previsdo de medidas
cautelares diversas da prisdo e redefinigdo do papel da fianga (SILVA
JUNIOR, 2012, p. 18-19).

Nesse interim, sedimentando a orientagdo constitucional democratica com que
deve ser interpretada o CPP de 1941, vale ressaltar que, ndo obstante haja dissonancia
doutrindria quanto alguns temas que foram discutidos aqui, a desconstituicao do sistema
misto em detrimento do acusatorio pode ser facilmente observado se pontuadas algumas
questoes.

A mais palpavel delas ¢ que a interpretagdo sistematica da Constitui¢do de
1988 conduz a conclusdo de que o principio acusatdrio estd imanente no nosso
ordenamento juridico, a partir do momento em que, com a redagdo do art. 129, inciso I,
da Constitui¢do, tornou privativa do Ministério Publico a propositura das a¢des penais
de iniciativa publica.

No que tange a duracdo razoavel do processo, essa € uma das maiores mazelas,
por assim dizer, do sistema judicial brasileiro como um todo. No intuito de mudar esse
quadro, a Emenda Constitucional n°® 45, que entrou em vigor em 31 de dezembro de
2004, alterou o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988 - CR/88 -, fazendo constar que “a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitacdo”.

Os processos eletronicos, hodiernamente, tém oferecido uma saida para essa

problematica, contudo, muito pouco se tem aderido a tal inovagdo. O principal
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argumento para essa relutancia ¢ a dependéncia da tecnologia da informagdo e, por
consequéncia, dos seus técnicos.

Contudo, sabemos o quanto o servigo publico ¢ falido hoje em dia e, portanto,
deixar o andamento do processo ao encargo do servidor, nas circunstancias atuais, ¢
algo realmente complicado. Logo, acredita-se que a plena digitalizagdo dos processos
seja a melhor saida e s6 havera esse avango quando houver pressdo interna para que se
proceda da seguinte maneira, pois com comodismo dos magistrados e de toda a
conjuntura que atua em sua volta o processo continuard moroso e a sociedade
continuara sofrendo o impacto.

Seguindo o raciocinio, dispde o professor:

Nesse cendrio, a demora do processo criminal é tormentosa igualmente para o
acusado, até pelos problemas pessoais, familiares e sociais que isso acarreta,
incluidos os maleficios de ordem psicoldgica dai advindos, campo fértil para
a proliferacio de doengas psicossomaticas (SILVA JUNIOR, 2012, p. 26).

Ademais, em relagdo a defesa efetiva e ao interrogatério no contexto do
principio da ampla defesa, tem-se que de acordo com a sistemdtica anteriormente
abordada, a defesa propriamente dita do acusado so6 era manifestada nas razoes finais.
Ap6s a reforma, no procedimento comum ordinério, com a citagdo ja sem tem, no prazo
de 10 dias, a possibilidade de resposta a acusagio. (SILVA JUNIOR, 2012).

Desse modo, pode se dizer que se consolidou uma ampla defesa no sentido
mais aprofundado do principio em si em relagdo do que existia antes, pois o acusado
goza do direito de apresentar sua versdao dos fatos, na presenca de um advogado, antes
de o juiz ja estar condicionado a uma decisdo. Isso porque, oferecer a defesa no
momento das razdes finais, quando o magistrado ja fez todo o estudo do processo sob
um determinado ponto de vista (muito mais a favor autor, visto que desprovido da
versdao do réu), ndo faz o menor sentido, uma vez que muito provavelmente o juiz ja
estaria com o seu juizo de caso formado.

Por outro lado, mesmo que nao estivesse, tais alegacdes, entrando no curso do
processo tao tardiamente, seriam bem mais dificeis de serem fundamentadas pelo pouco
tempo que restara para serem analisadas e estudadas com o cuidado que se requerer a
fim de que ndo caiba um possivel recurso, por exemplo. Essas sdo apenas algumas das
questdes que fizeram mais do que acertada a mudancga trazida pela Lei n® 10.792, de
2003, muito bem abordada no livro ora resenhado.

Em face a simplificacdo do processo, com a adoc¢ao do principio da oralidade
em detrimento da necessidade de transcricdo das audiéncias seja uma das mais

importantes mudancas ensejadas pela reformas em pauta. Tal modificacio mexe com
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questdes realmente estruturais/culturais, excluindo profissdes que “coisificam” o
homem como a do escrivao.

Retomando a figura do processo digital, conforme ressalta o professor em suas
consideragdes, “A Lei n° 11.419, de 2006, que dispde sobre a informatizacdo do
processo, permite a adogdo da técnica de Gerenciamento Eletronico de Documentos
(GED), com consequente automacdo do funcionamento do Judiciario” (SILVA
JUNIOR, 2012, p. 38).

Assim, o processo de audiéncia torna-se menos burocratico, sendo possivel a
documentacao de depoimentos através de gravagao audiovisual etc. Vale ressaltar, sob o
escopo do Estado Constitucional Democratico, tal sistemdtica torna o respectivo
procedimento bem mais humanizado uma vez que vitimas, testemunhas e,
principalmente, o(a) acusado(a) pode ser percebido(a) pelo juiz que ndo estara preciso a
uma formalistica mais tdo exacerbada como antes.

Exemplificando, tem-se como ilustragdo o documentario “Juizo”, disponivel no
YouTube’; nele, vé-se claramente o qudo inquisidor se faz o juiz no processo penal
hodierno. No caso, a magistrada, no trato de suas audiéncias, sequer chega a olhar no
rosto dos adolescentes que chegam ao seu gabinete e que sdo tratados por apelidos ou
por numeros: perderam a identidade assim que cruzaram a porta do sistema. Trata-se, de
fato, de uma realidade nua e crua!

Desse modo, reverter uma situacdo dessa algcada, ainda que sensivelmente,
como por exemplo, simplificando o transcorrer do processo com a
desburocratizacdo/oralidade e economia de atos processuais (equivaléncia do principio
da instrumentalidade das formas para o processo civil, por assim dizer), ja ¢ de grande
valia para um sistema que estd corroido pela sua esséncia e clama por socorro.

De tdo falido, o Direito Penal s6 deve ser utilizado em ultima instancia, quando
nao houver outro meio viavel para resolu¢do do conflito, pois pode resultar em danos
irreversiveis na vida do cidadao e, ainda assim, certamente ndo servira para solucionar o
problema.

Pois, em um caso de furto simples, por exemplo, cujo bem furtado até ja foi
recuperado pela vitima, ndo adianta a sociedade se juntar e espancar o
“ladrao/trombadinha/meliante”, depois amarra-lo a um poste, para segura-lo até¢ que a
policia chegue. Situagdo essa nada incomum em uma realidade que serve a um fascismo

contemporaneo guiado pela criminologia midiatica e pela microfisica do poder. Enfim,

> RAMOS, Maria Augusta; TRINDADE, Diler; MAIA, Telmo. Documentario “Juizo”. Nofoco Filme.
2007. Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=3LtzzwxKBiw>. Acesso em: 20 mar. 2015.
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questdes muito mais densas e particulares para serem discutidas aqui, mas que possuem
total simbiose com o assunto em pauta.

Por essa e outras bem mais profundas questdes ¢ que o Direito Penal se faz
ultima ratio e ha forte doutrina defendendo a ideia de justi¢a restaurativa, pautada no
amparo da vitima, conforme o professor em analise, além de Guilherme de Souza
Nucci, Bittencourt e outros®.

Nas palavras de Nucci (2013, p. 331):

Dentre varias atitudes do Estado para afastar-se da Justica Retributiva,
aproximando-se da Restaurativa, ainda ha muito por fazer e reparar, pois,
lamentavelmente, surgem, nesse processo, as medidas demagogicas, ineptas e
insossas, servindo muito mais para desacreditar a Justica Penal do que para
fortalecer a restauragdo da paz social. [...] Parece-nos que o estudioso do
Direito Penal e Processual Penal precisa debrugar-se sobre os caminhos a
seguir nesse dicotdmico ambiente de retribui¢do e restauragdo. No entanto,
deve fazé-lo de maneira objetiva, aberta, comunicando-se com a sociedade e,
acima de tudo, propondo meios e instrumentos eficientes para se atingir
resultados concretos positivos. [...] A Justica Restaurativa pode ser um ideal
valido para a Politica Criminal brasileira nos campos penal e processual
penal, mas, insistimos, sem fantasias e utopias e abstendo-se o jurista (bem
como o legislador que o segue de importar mecanismos usados em paises
com realidades completamente diferentes da existente no Brasil. [...]
Nenhuma solu¢do em favor desta ou daquela Justica (retributiva ou
restaurativa) pode ser absoluta. Se a retribui¢do, como pilar exclusivo do
Direito Penal, ndo se manteve, ndo sera a migra¢do completa para a
restauragdo que proporcionard a tdo almejada situagdo de equilibrio. (grifos
do autor).

Seguindo o raciocinio quase cirargico de Nucci, apesar do autor do livro ora
resenhado ndo ter destinado espaco consideravel para o tema, acredito que o assunto
seja bastante relevante, pois € a partir da Politica Criminal adotada que o sistema
criminal se delineia. Como ressaltou o proprio Walter Nunes (2012, p. 41) “A reforma
do processo penal, decisivamente, abracou essa ideia, ao dar novo tratamento ao
capitulo do ofendido e a reparacao do dano ocasionado”. Portanto, € que se faz basilar a
necessidade de construir, junto a sociedade, o melhor modelo (o mais adequado) de
Justica, mesmo sendo ele misto, como ja se teve, em tese, com o de Roxin, com a
san¢do geral negativa (repressdo) e a san¢do geral positiva (ressocializagao).

Todavia, agora, procurando de fato concretizar tal modelo a fim de evitar casos
como os que foram citados anteriormente, de pessoas inocentes sendo agredidas em
nome de um populismo penal ou, pior, de serem condenadas penalmente, a exemplo do

memoravel caso dos Irmaos Naves.

6 BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal. Saraiva: Sdo Paulo: 2011; NUCCI,
Guilherme de Souza. Cédigo Penal Comentado. Revista dos Tribunais: Sdo Paulo: 2013.
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Considerado o maior erro do judiciario brasileiro, Sebastido Jos¢ Naves e
Joaquim Rosa Naves foram condenados a 25 anos e meio de prisdo pelo homicidio do
primo Benedito que reapareceu vivo muito tempo depois para provar suas inocéncias.
Sob o contexto do Estado Ditatorial, a confissdo era galgada como a “rainha das provas”
e um dos irmaos, apds intenso processo de tortura, de toda a familia, cabe salientar,
acabou por confessar o crime que nunca cometeu, chegando a “reconstituir” as cenas do
suposto homicidio (SILVA, 2010).

Isso tudo porque nao se tinha um acusado sobre quem recair a culpa e mais
uma vez o populismo penal ditava as regras. Entretanto, ja estamos no Século XXI e
essa nao pode ser uma realidade recorrente, nada obstante ainda aconteca com certa
freqiiéncia. Por isso mesmo faz-se importante o estudo da Justica Restaurativa,
sobretudo no contexto do movimento reformista do processo penal, acoplado aos
anseios da sociedade contemporanea.

Por fim, no que soa ao papel da prisdo processual, para o autor em analise, essa
era uma das matérias mais comprometidas da redacdo originaria do Codigo de Processo
Penal sob a influéncia do regime ditatorial. Isso porque, a regra era que na duvida o
acusado fosse preso, diferentemente do que hoje ocorre em razdo do principio da
presung¢do de inocéncia.

Logo, tinha-se um Direito Penal Maximo e a pena restritiva de liberdade era a
primeira medida utilizada. Conforme lembra o professor Walter Nunes (2012, 41), “o
critério para fazer a distingdo entre os crimes mais ou menos graves era classifica-los
em afianc¢éaveis ou inafiancaveis. A maioria dos crimes era inafiancavel”. Nesse toar, a
fianca era um instituto demasiadamente valorizado, o que com certeza nao condiz com
uma realidade democratica e, sobretudo, igualitaria.

Assim sendo, a fianca hodiernamente perdeu a sua “respeitabilidade” e em
verdade ndo passa de um instituto vazio, pois, de que serve instituir fianca enquanto
pena cumulativa em um sistema seletivo, destinado quase exclusivamente a pessoas
marginalizadas?! A saber, pretos e pobres, em linhas gerais. Nesse sentido, a fianga tem
sido deixada de lado por muitos magistrados.

Em suma, o movimento reformista no Brasil trouxe grandes avancos para o
direito processual penal, mas ainda tem muito que avancar. Almeja-se uma Reforma
Global e uma legislagdo mais humana e democratica, com um sistema coeso em Ssi,
respeitando, sobretudo, os principios encartados pela Constitui¢do Federal de 1988.

No mais, o livro objeto da resenha em tela trata-se de trabalho da mais alta

qualidade, construido com base em andlise critica, ndo s6 aos institutos tipicos do
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Direito Penal e Processual Penal, como também afeita a sociedade como um todo,
incluindo ai a comunidade juridica, o que faz da obra uma excelente oportunidade para

qualquer um que queira se aprofundar no tema proposto.
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