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Resumo

O defensor ad hoc é um agente essencial a garantia do pleno
direito a ampla defesa, especialmente quando evocada a
legislagdo processual penal. Por assumir esse carater
indispensdvel, é de extrema importancia compreender sua
situacdo juridica no ordenamento. Para tanto, cabe indagar se
este profissional tempordrio se manifesta enquanto funciondrio
publico, de modo a ser tipificado nos crimes contra a
administragdo publica — quando estes forem especificos a esta
qualificacdo profissional. Em resposta a esse questionamento,
considera-se uma analise dos dispositivos constitucionais
pertinentes a tematica, bem como o art. 327 do Cédigo Penal e
alguns dispositivos do Cddigo de Processo Penal, além de
doutrinas consistentes e jurisprudéncia. Este trabalho pretende,
a partir dai, constatar a pertinéncia de encaixar esse tipo de
exercicio como func¢do publica e entdo firmar o entendimento de
gque sua criminalizacdo por tipos penais cometidos por
funcionadrios publicos contra a administracao publica é a solucdo
mais pertinente.

Palavras-chave: Defensor Dativo. Funcionario Publico.
Responsabilizacdo Penal. Administracao Publica.

“A justica ndo consiste em ser neutro entre o certo e o errado,
mas em descobrir o certo e sustentd-lo, onde quer que ele se
encontre, contra o errado.”

(Theodore Roosevelt)




1 INTRODUCAO

O Brasil, por ser um Estado Democrético de Direito, reputa aos seus cidadaos
uma série de direitos que ndo podem ser retirados, modificados ou diminuidos sem um
devido processo legal, com a garantia de todas as prerrogativas necessarias, dentre elas
estd a do contraditdrio e ampla defesa, e constituir um advogado, ou solicitar assisténcia
judiciéria gratuita na figura da Defensoria Publica, por ndo poder arcar com o0s custos de
uma representacao legal. Na auséncia de ambos, ou na defasagem desta, € imprescindivel
ao poder publico efetivar o texto Constitucional, cabendo a este nomear um defensor
estranho ao processo, denominado de dativo ou ad hoc, em que cabe a ele proceder com
0s tramites necessarios. Porém, pouco se sabe sobre a natureza dessa prética, se pode ser
considerada particular ou reputa-la como puablica, ja que lhe é atribuido competéncias de
defensor puablico. Esta classificacdo é imprescindivel, pois determina o tipo de sangédo
penal que lhe pode ser aplicado caso haja o cometimento de algum delito contra a
administracdo publica por parte deste. Em funcdo disso, cabe a seguinte indagacdo: ha
responsabilizacdo do advogado dativo nos crimes contra a administracdo publica?

Visando responder tal indagacéo, foi analisado como essa atribuicdo é tratada
pela doutrina, jurisprudéncia e legislagéo brasileira, construindo em cima deste alicerce
uma linha de entendimento, tentando pacificar as controvérsias, para entender ser o
defensor dativo um funcionario puablico, pois exerce funcdo puablica, mesmo que
temporariamente, ja que constitui vinculo com o poder publico na figura do Poder
Judiciério.

O objetivo do trabalho é demonstrar se o defensor dativo pode ser considerado
funcionario publico para possivel responsabilizacdo penal especifica, como sdo 0s crimes
praticados pela administracdo publica cometidos por essa categoria. Prosseguindo o
escrito, tem por vistas definir o cargo em questdo a partir do ordenamento juridico
brasileiro vigente; conceituar o que vem a ser funcionério publico para fins penais; e por
fim, entrar no cerne da questdo, discutindo a responsabilizacdo do defensor dativo nos
crimes contra a administragdo publica.

O direito a ter defesa é de todas e todos, principalmente no direito penal, em que
isto chega a ser um dever, pois a audiéncia s6 pode proceder se essa prerrogativa for
cumprida, no que comprova a consisténcia da figura do defensor dativo nestes casos.
Porém, como fica claro, € de suma importancia para as decisdes futuras e para o debate

académico, comprovar como é enquadrado o defensor ad hoc, para fins de aplicacdo de
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devida sancdo. Por estar em contato direito com a administracdo publica, muitos
defendem que deve ser considerado como funcionério publico, pois possui o dever de
prezar pela moralidade publica e o erério publico. Tendo por fim a defesa dessas questdes,
é indispensavel a ideal moldagem do tipo ao fato, perseguindo o fim do direito, que é a

justica em sentido lato.

2 DEFINICAO DE DEFENSOR DATIVO OU AD HOC A PARTIR DO
ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO VIGENTE

No Estado Democratico de Direito, em que o ser humano ¢ valorizado,
possuindo liberdade e propriedade resguardadas, retirar-lhe tais direitos ndo fica ao bel
prazer da discricionariedade do poder publico, exigindo, para tanto, que haja um devido
processo legal, com respeito, dentre outros principios, ao da igualdade de todos perante a
lei (art.5°, caput), acesso a justica (art.5°, XXXV) e assisténcia judiciaria integral e
gratuita para quem demonstre insuficiéncia de recursos (art.5°, LXXIV) — todos previstos
na Constituigdo Federal de 1988. Para efetiva-los, foi criada a figura da Defensoria
Publica, com previsdo constitucional no art. 134. Esta instituicdo presta orientagdo
juridica e defesa de quem dela necessite, porém, como ¢ sabido, em alguns estados ela
resta ausente e em outros se mostra insuficiente para as demandas, em fung¢ao disto, surge
a figura do Defensor Dativo ou Ad Hoc, para que haja a preservacdo desses direitos
fundamentais postos, ndo se eximindo o Estado da funcdo de protetor da sociedade.

O Defensor Dativo ou Ad Hoc ¢, segundo o Conselho Nacional de Justiga (CNJ),
um advogado indicado pela Ordem dos Advogados do Brasil por meio de suas se¢des
estaduais ou subsecdes. Nos casos dos municipios em que estas ndo existam, a indicagdo
ficara a cargo do juiz do processo (Documento on-line, 2015). O advogado em que recai
este onus, ficard incumbido de fazer as vezes de defensor daquele que necessite, sem que
esteja constituindo efetivamente vinculo com a Defensoria Publica, em respeito ao art.
37, inciso II*, da Carta Magna vigente. Essa conjuntura nio exclui, porém, o surgimento

de um vinculo especialissimo com o poder publico, como sera logo mais discutido.

L Art. 37. 1l - ainvestidura em cargo ou emprego pUblico depende de aprovagao prévia em concurso plblico
de provas ou de provas e titulos, de acordo com a natureza e a complexidade do cargo ou emprego, na forma
prevista em lei, ressalvadas as nomeacdes para cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeacéo e
exoneracéo.
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Respeitando a linha seguida no trabalho, o conceito dessa fungdo publica sera
voltado ao que ¢ trazido no Codigo de Processo Penal, que faz mengao a sua importancia
nos arts. 261, 263, 264 e 265, § 2°2. Cabe um adendo para o fato de que ndo podem ser
nomeados como defensores os parentes do juiz do caso.

Como pode ser visto a partir da leitura dos dispositivos supracitados, a
designacdo do defensor dativo ndo se dd apenas por auséncia ou insuficiéncia
instrumental da Defensoria, mas também quando o advogado constituido ndo comparecer,
injustificadamente, a audiéncia até sua abertura (ROBERT, 2010). Sua utilizacao,
entretanto, ja foi minimizada, como previsto pelo paragrafo primeiro do art. 265 do CPP,
pois havendo justificativa, fica a audiéncia adiada. Isto ocorre com o intuito de preservar
o direito do réu de ser defendido por alguém de sua confianca e que ja conheca o processo,
mas, caso a audiéncia seja iniciada sem nenhuma explicagdo para a falta do defensor, ela
deve ser prosseguida com o devido respeito ao direito do contraditorio e ampla defesa,
previsto no art. 5°, LV da Constituigcdo e assegurando a paridade de armas (Documento
on-line, 2010), entrando em cena o dativo ou ad hoc.

Vale ressaltar o que traz o art. 456 do CPP sobre o Tribunal do Juri, em que,
restando ausente o advogado encarregado do caso, e ndo tendo o acusado nomeado outro
para substitui-lo, cabe ao Juiz adiar a sessdo e relatar o ocorrido a Ordem dos Advogados
do Brasil, remarcando-a ¢ deixando a Defensoria Publica de sobreaviso para nova falta

de comparecimento.

3 O CONCEITO DE FUNCIONARIO PUBLICO A PARTIR DO ART. 327 DO
CODIGO PENAL BRASILEIRO

A conceituacao do que seria funcionario publico, para fins de aplica¢do da pena

de crimes praticados por pessoas com esta classificacdo, ¢ encartada pelo art. 327 do

2 Art. 261. Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor.
Paragrafo Gnico. A defesa técnica, quando realizada por defensor publico ou dativo, sera sempre exercida
através de manifestacdo fundamentada. Art. 263. Se o acusado ndo o tiver, ser-lhe-4 nomeado defensor
pelo juiz, ressalvado o seu direito de, a todo tempo, nomear outro de sua confianga, ou a si mesmo defender-
se, caso tenha habilitagdo. Paragrafo nico. O acusado, que ndo for pobre, serd obrigado a pagar os
honorérios do defensor dativo, arbitrados pelo juiz. Art. 264. Salvo motivo relevante, os advogados e
solicitadores serdo obrigados, sob pena de multa de cem a quinhentos mil-réis, a prestar seu patrocinio aos
acusados, quando nomeados pelo Juiz. Art. 265. § 22 Incumbe ao defensor provar o impedimento até a
abertura da audiéncia. Ndo o fazendo, 0 juiz ndo determinara o adiamento de ato algum do processo,
devendo nomear defensor substituto, ainda que provisoriamente ou s6 para o efeito do ato.
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Coédigo Penal Brasileiro, que traz conteudo explicativo, criando balizas para que o
intérprete consiga inferir quais pessoas, cometedoras de agdes tipicas apenas a quem faz
parte dessa categoria, poderiam ser condenadas por tais condutas. Para isto, faz-se

necessario explanar o conteudo literal do dispositivo citado:

Art. 327 - Considera-se funcionario publico, para os efeitos penais, quem,
embora transitoriamente ou sem remuneracdo, exerce cargo, emprego ou
funcdo publica.

§ 1° - Equipara-se a funcionario publico quem exerce cargo, emprego ou
fungdo em entidade paraestatal, e quem trabalha para empresa prestadora de
servico contratada ou conveniada para a execucdo de atividade tipica da
Administracdo Publica.

§ 2° - A pena serd aumentada da terca parte quando os autores dos crimes
previstos neste Capitulo forem ocupantes de cargos em comissédo ou de fungéo
de direcdo ou assessoramento de 6rgdo da administracdo direta, sociedade de
economia mista, empresa publica ou fundacéo instituida pelo poder publico.

Para o fim cientifico que visa o trabalho, importa apenas o contetido do caput, ja que traz
uma delineacdo geral, no qual cabe explicar o que seria cargo, emprego e fungéo, pois 0s
seus significados trazem os aportes necessarios para iniciar uma interpretacéo do art. 327.

Inicialmente € interessante frisar que ha uma diferenca no trato do que seria
funcionério pablico para o Direito Administrativo e para o Direito Penal, sendo naquele
ramo mais restrito e neste abrangente, pois que independe do recebimento de proventos e
atuacdo em um vasto lapso temporal, bastando para tanto a realizacdo de alguma atividade
que possua caracteristicas de oficio exercido pelo poder publico (Documento on-line,
2002).

Mesmo com a constatacdo de diferenca entre as duas searas, ndo ha o que
questionar da influéncia que a administrativa exerce sobre a penal, por isso, é mister
utilizar aquela para empreender a conceituacdo das trés palavras norteadoras do tipo.
Utilizando como base Celso Anténio Bandeira de Mello, passamos ao entendimento do
que é cargo publico: segundo ele, estes sdo criados por lei, em que aos seus ocupantes
cabe realizar atividades publicas previstas por ela, sendo regidos pelo estatuto do servidor
publico. Ja quando trata de emprego publico, dispde da seguinte maneira: sdo as pessoas
que exercem algum oficio para a administracdo publica mediante contrato, se submetendo
a CLT (MELLO, 2014). Procedendo ao entendimento de funcdo pablica, é chamado a
baile o liame seguido por Maria Sylvia Zanella Di Pietro, em que, segundo esta, ha duas
vertentes conceituais, tratando a primeira das fungdes exercidas temporariamente, que,
pelo carater de urgéncia, ndo necessitam de concurso; a segunda diz respeito aquelas

exercidas permanentemente por ocupacédo dos cargos de direcdo, assessoramento e chefia
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ou atividade sem previsao legal, nos quais ha liberdade para indicar e exonerar, por se
tratarem de funcdes de confianca (PIETRO, 2014).

Com isso, percebe-se que ha uma vasta rea em que cabe encaixar as mais
diversas atividades com ligacdo a maquina publica, demonstrando ser o art. 327, caput,
um tipo aberto, bastando satisfazer a uma desses conceitos para ser tido como funcionario
publico para fins penais. Isto se d&, para que possa haver o devido enquadramento nos
delitos que visem lesar a honra objetiva da administracdo e manter a integridade do erério
publico. Porém, vale ressaltar que, quem carregue essa qualidade pode ser tanto sujeito
ativo como sujeito passivo nos dispositivos seguintes referentes a essa matéria
(BITENCOURT, 2012).

4 A RESPONSABILIZACAO DO DEFENSOR DATIVO NOS CRIMES CONTRA
A ADMINISTRACAO

A construgdo dessa tese requer, sobretudo, muita cautela. Muitas sdo as mindcias
a serem observadas, tendo em vista que se trata, aqui, de um tema rodeado de
controvérsias — tanto doutrinarias como jurisprudenciais. Cabe ao presente estudo dirimir
tal divergéncia, realizando os enfretamentos necessdrios para a consolidagdo do
pensamento defendido.

Nesse sentido, deve-se considerar, em primeirissimo lugar, a redacdo do art. 327
do Cddigo Penal. Como se bem sabe, ao definir o conceito de servidor publico para fins
penais, o legislador tentou superar as restri¢des impostas pelo Direito Administrativo®,
dando um sentido mais amplo a essa expressdo. Nao se exige, portanto, o exercicio
permanente e profissional para a compreensdo do agente enquanto servidor, mas o
exercicio de um emprego ou fungao publica.

Enquanto emprego publico pode ser tido como termo que define a aplicagdo da
Consolidagao das Leis do Trabalho, func¢ao publica tem um sentido mais abrangente. Para
José dos Santos Carvalho Filho (apud GRECO, 2014, p. 977), funcdo publica “¢ a
atividade em si mesma, ou seja, fun¢do ¢ sinébnimo de atribuicdo e corresponde as

iniimeras tarefas que constituem o objeto dos servicos prestados pelos servidores

3 De acordo com Maria Sylvia Zanella Di Pietro (2015, p. 656), “sio servidores publicos, em sentido amplo,
as pessoas fisicas que prestem servigos ao Estado e as entidades da Administragdo Indireta, com vinculo
empregaticio e mediante remuneragdo paga pelos cofres publicos”.
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publicos”.

Em termos mais elucidativos, exerce funcdo publica quem assume atribui¢do
tipica da Administragdo Direta. No contexto do art. 327, € o agente que, muito embora
nao chegue a preencher todos os requisitos impostos pelo Direito Administrativo para a
caracterizagdo de servidor publico, tem seus atos praticos como se assim o fossem pelo
Estado. Bom notar, também, ponto levantado por Rogério Greco (2014, p. 977), quando
determina que fun¢do publica jamais poderd ser confundida com “munus publicum,
entendido como encargo ou Onus conferido pela lei e imposto pelo Estado em
determinadas situagdes”, questdo a ser debatida mais a diante nesse trabalho.

Deve-se ter em mente, sobretudo, que o defensor dativo nada mais ¢ do que uma
representacao extensiva do trabalho da Defensoria Publica. Sua fungdo é, tal qual aquela
assumida pela defensoria, patrocinar as causas dos beneficidrios da justica gratuita,
carentes em nome da lei, que por ndo possuirem recursos, recebem o beneficio em
cumprimento ao principio do acesso a justica, conforme a disposi¢do do Capitulo 1V,
secdo I, da CF/88, ja mencionado.

Essa logica ¢ simples: a Administracdo Publica, ao ndo se organizar para dar
cumprimento ao seu dever constitucional, ¢ obrigada a procurar meios alternativos para
efetivacdo de suas competéncias. Dai o motivo, ora ja explicitado, para evocar o instituto
do defensor ad hoc.

Nesse diapasdo, segue fragmento inequivoco de ementa proferida pelo Tribunal

de Justica do Parana:

[...]

O defensor dativo deve ser enquadrado como servidor publico para todos os
efeitos legais, pois atua na fun¢do de defensor publico em locais em que o
Estado ndo instituiu Defensoria, fungdo essencial a Justica consoante dispde o
capitulo IV, secdo I, da CF/88. Conflito de competéncia procedente®.

Uma diferenciagado, porém, deve ser aventada. O defensor dativo em exercicio
pode se manifestar de duas formas: ou por convénio firmado entre a Procuradoria-Geral
do Estado e a Ordem dos Advogados do Brasil, OAB, ou por livre nomeagao do juiz.
Ambos quando regido nao dispuser de defensoria propria ou quando o numero de pessoal
for muito inferior & demanda judicial.

O primeiro caso, porém, do convénio firmado, requer maior atencdo. Se

levarmos em consideracdo que o convénio ¢ a forma de ajuste entre o Poder Publico e

4 Apelagdo Civel n° 7328087, 12 Camara Civel do Tribunal de Justica do Paran4, rel. Fernando César Zeni,
j. 05.04.11.

53



entidades publicas ou privadas para a realizacdo de objetivos comuns, mediante mutua
colaboragdo (DI PIETRO, 2009, p. 336), ¢ possivel o entendimento que se trata, aqui, de
mera assuncdo de competéncia. O Poder Publico transfere a OAB, entidade da
Administragdo Indireta, a responsabilidade em indicar um defensor para cumprir as
disposigdes constitucionais.

Por esse motivo, ndo ¢ dificil entender que o defensor ad hoc veste a roupagem
de defensor publico, ainda que ndo possua algumas de suas prerrogativas, pois esta
realizando exercicio de fung¢do publica, como se funcionario publico efetivo fosse.

Assim entende o Superior Tribunal de Justi¢a, quando julgou o seguinte Recurso
Especial:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 317, CAPUT, DO CODIGO PENAL.
CONCEITO DE FUNCIONARIO PUBLICO PARA FINS PENAIS.
ADVOGADO CONTRATADO POR MEIO DE CONVENIO FIRMADO
ENTRE A PROCURADORIA GERAL DO ESTADO E A OAB PARA
ATUAR EM DEFESA DOS BENEFICIARIOS DA JUSTICA GRATUITA. O
advogado que, por for¢a de convénio celebrado com o Poder Publico, atua de
forma remunerada em defesa dos agraciados com o beneficio da Justica

Publica, enquadra-se no conceito de funcionario publico para fins penais
(Precedentes). Recurso especial provido®.

Parte da doutrina entende, entretanto, nao ser possivel enquadrar o defensor ad
hoc como funcionario publico, pois este estd em exercicio devido a uma condigdao de
munus publicum, ou encargo publico. Um o6nus instituido pelo Estado. Entretanto, essa
tese defendida por importantes doutrinadores brasileiros, como Guilherme de Souza
Nucci, ndo prospera no presente estudo. Os motivos serdo expostos a seguir.

O encargo publico ¢ normalmente conceituado como um 6nus, dever juridico,
assumido pelo cidaddo para cumprir servicos ao Estado. Os exemplos mais comuns sao
atribuidos aos mesarios das elei¢des, aos jurados do Tribunal do Juri, fungdo de curador
e tutor nomeados pelo juiz. Em todos esses casos, o agente assume uma obrigacdo por
vontade origindria do Estado, que determina a ele o dever de realizar uma condita
especifica. Nao existe ganho juridico ou remuneragao.

Esse ndo ¢ o caso, porém, do defensor dativo. Em primeiro lugar, sabe-se que
esse agente tem sua remuneracao garantida, com honorérios pagos por meio de recursos
do Fundo de Assisténcia Judicidria. Em seguida, bom saber que todo o processo de

escolha do advogado dativo nomeado por convenio permite o livre arbitrio do

5> Recurso Especial n° 902037, 52 Turma do Superior Tribunal de Justica, rel. Min. FELIX FISCHER, j.
17.04.07.
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profissional. Isso porque a OAB realiza um cadastro prévio de todos os interessados em
trabalhar nessa fun¢do, permitindo a esses profissionais a manifestagdo espontanea de
interesse.

Na situacao em comento ¢ incabivel, portanto, a ideia de que o defensor ad hoc
¢ fruto de um encargo publico. A arbitrariedade so seria efetivamente configurada na
hipdtese de repressao do poder de escolha do particular, que se manifesta voluntariamente
ao cargo.

O art. 1° da Resolugdo PGE 127/95°, retira qualquer duvida sobre a livre

inscri¢dao do advogado interessado, in verbis:

Artigo 1°: os advogados interessados na prestacdo de assisténcia judiciaria
integral e gratuita aos necessitados, nos termos da Constituicdo da Republica,
do Estado de Sdo Paulo e da Lei federal 1.060/50 deverdo se inscrever junto
ao Fundo de Assisténcia Judiciaria na Capital e junto as sedes das
Procuradorias Regionais no interior.

Diante do exposto, ndo hd de se falar que tal agente responde por munus
publicum. Se ha de se falar em encargo, esse ¢ aquele suportado pelo Poder Publico, que
terd de arcar com as custas do defensor dativo por ndo ter instituido, ainda, a Defensoria
Publica na forma da lei para todas as regioes.

Bem explanadas as circunstancias que cercam o defensor ad hoc nomeado por
convénio, bom tratar também daquele outro segundo caso, quando o defensor é nomeado
diretamente pelo juiz. Essa outra situacdo ocorre normalmente em regides interioranas
que ndo contam nem com Defensoria nem com seccional da OAB. Nao havendo o dito
convénio, o magistrado, ex officio, corriqueiramente nomeia advogado da localidade para
patrocinar a causa da parte carente (SILVA, 2005).

Nesse caso, veja bem, ainda que esse advogado ndo tenha expressamente se
voluntariado, algumas questdes sdo dignas de apreciagdo. Nao estd dispensado, por
exemplo, o efetivo pagamento de honoréarios pelo Estado a esse defensor instituido, o que,
por si, ja afasta parcialmente o carater de encargo publico. Ora, ainda que haja certa
discricionariedade, o defensor resta beneficiado, pois serd remunerado pelo servigo
prestado. Nao ¢ incomum, de mesmo modo, ver advogados de regides interioranas
visitando o forum, esporadicamente, buscando oportunidades para serem nomeados
defensores dativos.

Logo, entende esse trabalho por também considerar o advogado dativo nomeado

® PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DE SAO PAULO. Resolugdo n° 127, de 21 de janeiro de
1995. Prestagdo de servigos e honorarios advocaticios. Sdo Paulo.
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por livre iniciativa do juiz como funciondrio publico para fins penais.

Diante do suscitado, resta somente entender quais as implicagdes desse
entendimento para o ordenamento patrio. Veja, uma vez equiparado ao servidor publico,
tal defensor nomeado também podera responder penalmente por crimes contra a
Administragdo Publica, mormente no que se refere aqueles praticados por funcionario
publico. Em outras palavras, esse agente podera ser tipificado nas hipoteses do art. 312
ao art. 327.

Respondera, por exemplo, por concussdo o advogado dativo que, mesmo
recebendo remuneracao do Estado, exigir para si ou para outrem, direta ou indiretamente,
vantagem indevida. Sera enquadrado nesse tipo, portanto, quem exigir honorarios
advocaticios a parte, em complemento a remuneracao ja paga pelo Estado.

Finalmente, diante dos argumentos expostos, o presente estudo acredita ter
dirimido, pelo menos em parte, grande parcela dessa controvérsia, de modo a contribuir

nas discussoes sobre o tema.

5 CONCLUSAO

Entende-se que o instituto do defensor dativo ¢ produto de uma preocupagao
surgida na Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 5° inciso XXXV, que trata da
garantia ao acesso a justica a todos os brasileiros e estrangeiros residente no pais. A sua
existéncia no ordenamento tem carater, sobretudo, subsididrio, pois trata-se de
particulares que assumem uma competéncia originaria do Poder Publico, através de suas
defensorias.

Em outros termos, a nomeagao de defensores dativos, apesar de importantissima
ao bom funcionamento da justica e aos beneficidrios da justica gratuita, ¢ um instituto
fadado ao fim, que serd dado paulatinamente com a institui¢do legal de orgdos da
Defensoria Publica pelo pais.

Até 14, importante ser feito um esfor¢o conjunto entre a doutrina e a
jurisprudéncia para balizar alguns pardmetros que cercam essa figura no ordenamento
patrio. Por este mesmo motivo, e diante de todos os argumentos e dados utilizados, este
estudo findou por entender pela possibilidade de equiparagdo do defensor dativo ao
servidor publico, podendo, portanto, responder pelos delitos cometidos contra a

Administragdo Publica, em especial por aqueles especificos aos funcionarios publicos.
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Esse enquadramento ¢ especialmente importante porque ajuda a garantir nao sé
um melhor funcionamento da organiza¢do publica, mas também mantém garantida os
direitos daqueles beneficiados pela justi¢a gratuita, que podem vir a sofrer algum abuso
por parte desses defensores. A dita tipificagdo deve, sobretudo, fazer com que esse agente

aja em cumprimento a legislagao, respeitando a fungao publica a qual cumpre.
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THE AD HOC DEFENDER’S LIABILITY ON CRIMES AGAINST PUBLIC
ADMINISTRATION

ABSTRACT

The ad hoc defender is an essential agent to guarantee the full
right to legal defense, especially when evoked the criminal
procedure law. By taking this important role, it is necessary to
understand their situation on Brazilian order. Therefore, worth
asking whether this temporary professional manifests itself as a
public employee in order to respond for the crimes against the
public administration — when specific to this professional
qualification. In response to this question, it considers an analysis
of constitutional provisions, as well as the dispositive 327 of the
Brazilian Criminal Law and some others of the national Criminal
Procedure Law, besides consistent doctrines and biding
precedents. Finally, this work intends to, from there, note the
relevance to fit this type of exercise as civil service and, then,
establish the understanding that its criminalization by crime
committed by public officials against the public administration is
the most appropriate solution.

Keywords: Dative Defender. Public Employee. Criminal
Liability. Public Administration.
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